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ABSTRAK 

Nama    : Dyajeng Bagus Dwi Utari 

NIM    : 0305163178 

Fak/Jur   : Ilmu Tarbiyah dan Keguruan / 

    Pendidikan  Matematika 

Pembimbing I  : Drs.Asrul, M.Si  

Pembimbing II: Ella Andhany, M.Pd 

Judul    : Perbedaan Kemampuan Pemahaman 

      Matematis dan Kemandirian Belajar 

      Siswa yang diajar dengan Model 

      Pembelajaran Kooperatif Tipe Team  

      Assisted Individualization  dan Tipe   

     Two Stay–Two Stray Pada Materi  

     Barisan dan Deret Aritmatika Kelas  

     XI MA TPI Rambung Sialang T.P 

     2020/2021. 

Kata Kunci: Kemampuan Pemahaman Matematis, Kemandirian Belajar, 

Model Pembelajaran Kooperatif, TAI, TS-TS 

 Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui 1) Perbedaan kemampuan 

pemahaman matematis siswa yang diajar dengan model pembelajaran kooperatif 

tipe TAI dan tipe TS-TS, 2) Perbedaan kemandirian belajar siswa yang diajar 

dengan model pembelajaran kooperatif tipe TAI dan tipe TS-TS, 3) Perbedaan 

kemampuan pemahaman matematis dan kemandirian belajar siswa yang diajar 

dengan model pembelajaran kooperatif tipe TAI dan tipe TS-TS. 

 Metode dalam penelitian ini adalah kuantitatif, dengan jenis penelitian quasi 

eksperimen. Populasi penelitian ini yaitu seluruh siswa kelas XI MA TPI 

Rambung Sialang. Teknik pengambilan sampel menggunakan teknik sampel 

jenuh dengan 30 siswa pada eksperimen I dan 30 siswa pada eksperimen II. 

Analisis data dilakukan dengan uji ANAVA dua jalur. 

 Hasil penelitian ini menunjukkan: 1) Terdapat perbedaan kemampuan 

pemahaman matematis siswa yang diajar menggunakan model pembelajaran 

kooperatif tipe TAI dan tipe TS-TS dengan 𝐹ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 (7,218) > 𝐹𝑡𝑎𝑏𝑒𝑙 (4,007); 2) 

Tidak terdapat perbedaan kemandirian belajar yang diajar menggunakan model 

pembelajaran kooperatif tipe TAI dan tipe TS-TS dengan 𝐹ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 (0,276) <  𝐹𝑡𝑎𝑏𝑒𝑙 

(4,007); 3) Terdapat perbedaan kemampuan pemahaman matematis dan 

kemandirian belajar siswa yang diajar menggunakan model pembelajaran 

kooperatif tipe TAI dan tipe  TS-TS dengan 𝐹ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 (4,914) > 𝐹𝑡𝑎𝑏𝑒𝑙 (3,923). 

        Mengetahui, 

Pembimbing Skripsi I 
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