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BAB iI 

PENDAHULUAN 

 

A. Latar iBelakang 

Biasanya, isatu iorang idapat imelakukan ikejahatan. iDalam ihal iini ihanya 

idiperlukan ipenelitian iterhadap ikegiatan ipelaku iyang imerupakan isuatu 

itindak ipidana iatau isalah isatu ikomponennya iagar ipelaku itindak ipidana 

itersebut idapat idimintai ipertanggungjawabannya. iTetapi iada ikejahatan ilain 

iyang idilakukan ioleh ibanyak iorang. iAkibatnya, iselalu iada ilebih idari isatu 

ipihak iyang iterlibat idalam isuatu ikejahatan, imembuktikan ibahwa itidak 

ipernah ihanya iada isatu iorang iyang ibertanggung ijawab iuntuk 

imelakukannya. iSetiap ipeserta iadalah ico-conspirator idalam ikejahatan, 

imemegang ibagian iatau iperan idan imemberikan ikontribusi idalam ibentuk 

itindakan. iSetiap ipelaku imelakukan isuatu iperbuatan iyang ibila idigabungkan 

imenjadi isatu.
1
 

Menurut iR. iSoesilo, idalam ibukunya i“Kitab iUndang-Undang iHukum 

iPidana” iserta ikomentar-komentarnya, ibahwa iyang idimaksud idengan;
 i2

 

1. Orang iyang imelakukan i(pleger) iialah iseorang iyang isendirian 

itelah iberbuat idan imewujudkan isegala ianasir iatau ielemen idari 

iperistiwa itindak ipidana. i 

                                                           
1 R. Soesilo, Kitab Undang-Undang Hukum Pidana Serta Komentar-Komentarnya Lengkap 

Dengan Pasal Demi Pasal, Politeia, Bogor,  2013, h. 70. 

 
2 Ibid,  h. 73. 
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2. Orang iyang imenyuruh imelakukan i(doen ipleger) iialah isuatu 

ibentuk ipenyertaan, idalam ihal iini iorang iyang itelah ibenar-benar 

iterdiri idari iorang iyang imenyuruh imelakukan i(doen ipleger) 

idengan iorang iyang idisuruh i(pleger). 

3. Orang iyang iturut iserta imelakukan i(mede ipleger) iialah iturut 

idengan isengaja imelakukan idalam iarti ikata i“bersama-sama 

imelakukan” isedikitnya iharus iada idua iorang, iyakni iorang iyang 

imelakukan i(pleger) idan iorang iyang iturut imelakukan i(mede 

ipleger) iperistiwa ipidana iitu. i 

4. Setiap iorang iharus idengan isengaja imendorong iorang ilain iuntuk 

imelakukan iperbuatan iitu i(uitlokker), idan idalam imelakukannya 

iharus imenggunakan isalah isatu icara iyang iditentukan idalam ipasal 

iini, iseperti ipemberian ihadiah, ipenyalahgunaan iwewenang, 

ikekerasan, idan isebagainya. iHal iini imenunjukkan ibahwa itidak 

iada imetode ilain iyang idapat iditerima.. 

Tindak ipidana ipencurian isemakin imarak iterjadi idi iIndonesia isetiap 

itahunnya. iPencurian idiatur idalam iBuku iDua iBab iXXII, idimulai idengan 

iPasal i362 idan idiakhiri idengan iPasal i367 iKUHP. iPencurian ibiasa idicakup 

idalam iPasal i362, isedangkan ipencurian idengan ipemberatan idicakup idalam 

iPasal i363, ipencurian iringan idicakup idalam iPasal i364, ipencurian iyang 

imelibatkan ikekerasan idicakup idalam iPasal i365, idan ipencurian idalam 

ikeluarga idicakup idalam iPasal i367. iPencurian idengan imenimbang, ikadang-



3 
 

 
 

kadang idisebut isebagai ipencurian iatau ikualifikasi ikhusus, iadalah isalah isatu 

itindak ipidana iyang ipaling isering iterjadi i(gequalificeard idiefstal). 

Maksud ipencurian ijenis itertentu iatau ikualifikasi iini iadalah ipencurian 

iyang idilakukan idengan icara itertentu iatau idalam ikeadaan itertentu, isehingga 

isifatnya ilebih iserius idan idikenakan ihukuman iyang ilebih ikeras idaripada 

ipencurian ibiasa. iDalam ibukunya iKitab iUndang-undang iHukum iPidana 

i(KUHP), iR. iSoesilo imenyebut ipencurian isebagai i“pencurian idengan 

ipemberatan” ikarena imenurut ikata iini ipencurian ipada ihakikatnya 

idiintensifkan idengan iancaman ipidana idan imengakibatkan ikerugian imateriil 

iyang idirasakan ioleh ikorban..
3
 

Jenis iinklusi iyang imendorong iberbuat i(uitlokker) iberbeda idengan 

ipartisipasi iberbuat ikarena iada idua iperan iaktor iyang isudah iberbeda idalam 

isituasi iini. iPertanggungjawaban ipidana iyang idipikul iharus iberbeda ikarena 

iada iyang imenganjurkan i(aktor iintelektual) idan iada iyang imemberi isaran 

i(aktor imaterial). iSebagai iaturan iumum, iorang iyang imelakukan iadvokasi 

ihanya ibertanggung ijawab iatas ikegiatan iyang ibenar-benar idisarankan idan 

itidak ilebih. iMisalnya, ijika imereka imendukung ipencurian, imereka ihanya 

ibertanggung ijawab iuntuk imencuri; ijika imereka imendesak ihal ilain, imereka 

itidak ibertanggung ijawab. iIni iadalah isejauh imana iketerlibatan imereka..
4
 

Pasal i55 iKUH iPidana imerupakan ipasal iyang itercantum idalam iBuku iI 

iKUH iPidana iyang imengatur itentang iturut iserta iatau ideelneming. iDimana 

                                                           
3 Wirjono Prodjodikoro, Tindak-tindak Pidana Tertentu di Indonesia, PT. Refika Aditama, 

Bandung, 2012, h. 19. 

 
4 Abdul Kholiq, Hukum Pidana, Fakultas Hukum Universitas Islam Indonesia, Yogyakarta, 

2002, h. 232. 
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iperbuatan iturut iserta itidak idilakukan iseorang idiri imelainkan ilebih idari 

isatu. iPerbuatan iturut iserta imerupakan ibentuk iperbuatan ikerja isama isatu 

idengan iyang ilain iyang imana isama-sama imelakukan iperbuatan iatau idelik. 

iDelik iadalah isuatu iperbuatan iyang ididalam iperaturan iperundang-undangan 

idilarang idengan iancaman ipidana. iSama-sama imelakukan iperbuatan ipidana 

iyang idimana idengan isengaja iatau itidak isengaja, itahu iatau itidak itahu 

ibahwasannya iperbuatan iyang idilakukan isudah imemenuhi iunsur ipidana 

idengan iancaman ihukuman itertulis idi idalam iKUH. 

Namun iterdapat ikasus ipencurian iyang idilakukan ioleh ilebih isatu iorang 

iyang ididakwa idengan iPasal i363 i iayat i4 i(empat) idan i5 i(lima) itanpa 

idihubungkan idengan ipasal i55. iBerikut ikronologi isingkat iputusan 

i477/Pid.B/2021/PN.Lbp iatas inama iterdakwa iAhmad iSofian ials iPian i: 

Berawal idari iterdakwa iberkenalan idengan isaksi iSobirin i(berkas 

iterpisah) imelalui ifacebook idimana ipada isaat iitu iterdakwa imengaku isebagai 

ipegawai i(pengawas) ipada itower iPT.Protelindo, ikemudian iterdakwa 

imengajak ijumpa idengan isaksi iSobirin idan iternyata iterdakwa imengenal 

isaksi iSobirin idan iGunawan i(DPO) isetelah iberkenalan iterdakwa imengajak 

isaksi iSobirin idan iGunawan iuntuk imelakukan ipencurian ikabel iTower iPT. 

iProtelindo. i 

Setelah idilakukan iinterogasi ilebih ilanjut isaksi iSobirin imenyatakan 

ibahwa isaksi iSobirin ibersama isaksi iGunawan idisuruh ioleh iterdakwa iuntuk 

imengambil ikabel igrownding imilik iPT. iProtelindo ikarena iterdakwa 

imengetahui ikode iakses iuntuk imasuk ike itower imilik iPT. iProtelindo 
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itersebut. iBerdasarkan ipernyataan isaksi iSobirin ipetugas iKepolisian iPercut 

iSei iTuan imelakukan ipenangkapan iterhadap iterdakwa idirumah iabangnya idi 

iDesa iAmbar iHalim iKecamatan iPintu iPohan iMaranti iKabupaten iKaro. i i i i 

Adapun ihakim imemutuskan iperkara idiatas idengan imemperhatikan 

iPasal i363 iayat i(1) ike-4, idan ike-5 iKitab iUndang-Undang iHukum iPidana 

idan iUndang-Undang iRepublik iIndonesia iNomor i8 iTahun i1981 iTentang 

iHukum iAcara iPidana iserta iperaturan iperundang-undangan ilainnya iyang 

iberkaitan idengan ipidana iini. 

Berdasarkan idasar itindak ipidana idiatas, imaka ipelaku imemiliki iposisi 

idalam itindak ipidana isebagai iyang imembujuk imelakukan i(Uitlokker) iyang 

idilakukan ioleh iTerdakwa iAhmad iSofian ials iPian idalam iPutusan 

iPengadilan iNegeri iLubuk iPakam iNomor i477/Pid.B/2021/PN.Lbp. iNamun 

iberdasarkan ikeseluruhan iPutusan iHakim, itidak iada isinggungan iterkait 

iunsur ipenyertaan iatau imembujuk imelakukan isebagaimana idimaksud idalam 

iketentuan iPasal i55 iKUHP. iHal iini imembuat ipeneliti itertarik iuntuk 

imelakukan ipenelitian idengan ijudul i“ANALISIS iHUKUM iTERHADAP 

iMASALAH iPENERAPAN iKETENTUAN iPASAL i55 iKUHP 

iTENTANG iMEMBUJUK iMELAKUKAN iDALAM iPERKARA 

iTINDAK iPIDANA i363 iKUHP i(Studi iPutusan iPengadilan iNegeri 

iLubuk iPakam iNomor i477/Pid.B/2021/PN.LBP)” 

 

B. Rumusan iMasalah 
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1) Bagaimana iPengaturan iHukum iTerhadap iKonsep iPenerapan 

iKetentuan iPasal i55 iKUHP iTentang iMembujuk iMelakukan 

iDalam isuatu iPerkara iTindak iPidana i363 iKUHP? 

2) Bagaimana iPutusan iPengadilan iNegeri iLubuk iPakam iNomor 

i477/Pid.B/2021/Pn.Lbp? 

 

C. Tujuan iPenulisan 

Berdasarkan irumusan imasalah iyang itelah idibuat ioleh ipenulis, imaka 

itujuan ipenelitian iini iadalah i: i 

1. Untuk imengetahui iPengaturan iHukum iTerhadap iPenerapan 

iKetentuan iPasal i55 iKUHP iTentang iMembujuk iMelakukan 

iDalam iPerkara iTindak iPidana i363 iKUHP. 

2. Untuk imengetahui iPutusan iPengadilan iNegeri iLubuk iPakam 

iNomor i477/Pid.B/2021/Pn.Lbp iDalam iMelihat iPelaku iYang 

iMembujuk iMelakukan i(Uitloker) iDalam iPerkara iTindak iPidana. 

Berdasarkan inarasi iyang itelah ipenulis icantumkan idiatas, imaka 

imanfaat idari ipenelitian iini iadalah i: 

1. Manfaat iTeoritis 

a. Dapat imemberikan isumbangsih iilmu ipengetahuan ihukum 

iyang iberkaitan idengan ikasus itindak ipidana ipencurian, 

iserta idiharapkan itulisan iini idapat imenjadi isumbangsih 

ipemikiran ibagi isiapapun iyang imemiliki ikaitan idengan 

ipermasalahan iini. 



7 
 

 
 

b. Dapat imembantu imasyarakat iserta isiapapun idalam 

imemahami ipengaturan iterkait itindak ipidana ipencurian 

iuntuk imencegah iterjadinya itindak ipidana ipencurian. 

c. Dapat imenambah, imemberikan idan imemperluas 

ipengetahuan iwawasan ipemikiran imengenai iproblematika 

itindak ipidana ipencurian idi iIndonesia. 

2. Manfaat iPraktis 

Secara ipraktis, iadalah imemberikan isumbangan iyuridis itentang 

imasalah ipenerapan iketentuan ipasal i55 iKUHP i ikepada iAlmamater 

iFakultas iHukum iUniversitas iIslam iNegeri iSumatera iUtara isebagai 

ibahan imasukan ibagi irekan-rekan imahasiswa. 

 

D. Batasan iPermasalahan 

Pada ipenelitian iini ipenulis ihanya imembahas itentang ibagaimana 

ipenerapan ipasal i55 iKUHP ipada ipasal i363 iKUHP idalam iPutusan 

iPengadilan iNegeri iLubuk iPakam iNomor i477/Pid.B/2021/Pn.Lbp. 

 

E. Kajian iTerdahulu 

1. Irmawati, iTinjauan iYuridis iTindak iPidana iPencurian iDengan 

iPemberatan i(Studi iKasus iPencurian iTerhadap iKabel iTembaga 

iGardu iPLN iPutusan iNomor.47/Pid.B/2020/PN.Mrs). iPada 

ipenelitian iini iberfokus ipada ialat ibukti iatau iobjek ipencurian 

iyaitu ikabel itembaga iyang iberada idi idalam igardu iPLN. 

iSementara ipeneliti imengkaji ibagaimana ihakim itidak iada 
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imemasukkan iterkait iunsur ipenyertaan iatau imembujuk imelakukan 

isebagaimana idimaksud idalam iketentuan iPasal i55 iKUHP idalam 

iPutusan inomor i477/Pid.B/2021/PN.LBP isehingga ikedua 

ipenelitian iberbeda ikajian. 

2. Alan iWahyu iPratama, iTinjauan iYuridis iTerhadap iTindak iPidana 

iPencurian iDengan iPemberatan iYang iDilakukan iOleh iAnak 

iSecara iBersama-Sama i(Studi iPutusan iNo.03/Pidsusanak i/2015 

i/Pn.Pwd). iPenelitian iini imembahas idasar ipertimbangan ihakim 

idalam imenjatuhkan iputusan iterhadap ianak isebagai ipelaku itindak 

ipidana idan iuntuk imengetahui ikesesuaian iputusan ihakim iapakah 

isudah iberorientasi idengan iperlindungan ianak iserta ikendala-

kendala ihakim idalam imenjatuhkan iputusan iyang iberiorentasi 

ipada iperlindungan ianak. isementara ipeneliti imengkaji ibagaimana 

ihakim itidak iada imemasukkan iterkait iunsur ipenyertaan iatau 

imembujuk imelakukan isebagaimana idimaksud idalam iketentuan 

iPasal i55 iKUHP idalam iPutusan inomor i477/Pid.B/2021/PN.LBP. 

iMeskipun isama-sama imembahas iPasal i55 iKUHP ipada 

ipenelitian idiatas isubjek itindak ipidana imerupakan iseorang ianak. 

iSementara isubjek idari ipenelitian ipenulis imerupakan iorang 

idewasa iyang isudah icakap isecara ihukum idan idapat 

imempertanggungjawabkan iperbuatannya, imaka ikedua ipenelitian 

iberbeda. 
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3. Andi iNella iUtari iIkbal, iTinjauan iYuridis iTerhadap iTindak 

iPidana iPencurian iDengan iPemberatan i(Studi ikasus iPutusan 

iNo.7/Pid.Sus-Anak/2017/PN.Sgm). iMeskipun isama-sama 

imembahas ipencurian idengan ipemberatan, inamun ipada ipenelitian 

idiatas, ipelaku imerupakan iseorang ianak iyang imelakukan 

ipencurian idengan idisertakan ipembunuhan iterhadap ikorbannya. 

iSementara ipada ipenelitian iyang idilakukan itidak iada iunsur 

ipembunuhan idalam ipencurian. iSehingga ikedua ipenelitian 

iberbeda. 

 

F. Kerangka iTeori 

Untuk iberhasil imemproses iseorang ihakim iyang imelakukan ikejahatan 

iadalah iproses iyang isulit idan imenantang iyang imembutuhkan ibakat, 

ipengalaman, idan iketajaman. iPengadilan iharus iyakin ibahwa iterdakwa itelah 

imelakukan itindak ipidana iatau itidak isebelum imemutus iperkaranya idengan 

imenggunakan ialat ibukti iuntuk imenentukan ibersalah itidaknya isuatu itindak 

ipidana. iPutusan ihakim imerupakan ihasil ipertimbangan ihakim iterhadap ialat 

ibukti isetelah imenerimanya. iKeterangan ihakim iadalah ipernyataan iyang 

idikeluarkan ioleh iagen iNegara iyang imempunyai ikekuasaan iuntuk 

imenjatuhkan iputusan. iOleh ikarena iitu, ihukum idan ihati inurani ihakim 

isama-sama imembebani ipengambilan ikeputusannya..
5
 

                                                           
5 Bambang Sutiyoso, Reformasi Keadilan Dan Penegakan Hukum DiIndonesia, 

YogyakartaUII Press, 2010, h.95 
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Untuk imemberikan ikepastian ihukum ikepada imasyarakat, ikhususnya 

imengenai itindak ipidana iKDRT, ilembaga iperadilan iyang imengemban itugas 

itersebut idi iatas iharus ibenar-benar iselektif idan imampu idiawasi idan 

idikelola isesuai idengan istandar iyang iberlaku. iDalam ipendekatan iini, itegak 

iatau itidaknya ikeadilan idi imata imasyarakat iakan isangat itergantung ipada 

itindakan imasing-masing ihakim idalam ibentuk iputusan. 

Putusan ihakim idalam isuatu iperkara imemuat ifaktor-faktor idan 

ipembenaran iyang idapat imembuat ikedua ibelah ipihak imerasa ibahwa ihaknya 

iditegakkan. iNamun idalam ipertimbangan itersebut, ijelaslah ibahwa itujuan 

iputusan itersebut iadalah iuntuk imenegakkan ihukum i(memberikan ikepastian 

ihukum) idan iuntuk imelayani ikeadilan. iDalam 

imemperhitungkanPertimbangan ihakim isebenarnya itidak ikalah ipentingnya 

idibandingkan idengan ibagian iamar iputusan ihakim, idan ijustru ibagian 

ipertimbangan iitulah iyang imenjadi iroh idari iseluruh iisi iputusan, ibahkan 

iputusan iyang itidak imemuat ipertimbangan iyang icukup idapat imenjadi ialasan 

iuntuk idiajukannya isuatu iupaya ihukum ibaik iditingkat ibanding imaupun 

itingakat ikasasi, iyang idapat imenimbulkan ipotensi iputusan itersebut iakan 

idapat idibatalkan ioleh ipengadilan iyang ilebih itinggi. 

Menurut iSudikno iMertukusumo, ikepastian ihukum imerupakan isebuah 

ijaminan ibahwa ihukum itersebut iharus idijalankan idengan icara iyang ibaik. 

iKepastian ihukum imenghendaki iadanya iupaya ipengaturan ihukum idalam 

iperundang-undangan iyang idibuat ioleh ipihak iyang iberwenang idan 

iberwibawa, isehingga iaturan-aturan iitu imemiliki iaspek iyuridis iyang idapat 
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imenjamin iadanya ikepastian ibahwa ihukum iberfungsi isebagai isuatu 

iperaturan iyang iharus iditaati.
6
 

Pada ibidang ihukum ipidana, ikepastian ihukum idi irumuskan ipada iPasal 

i1 iayat i1 iKitab iUndang-Undang iHukum iPidana i(KUHP) iyang idikenal 

isebagai iasas iAsseln iVon iFeurback i(1755 i- i1833) iyang idirumuskan isebagai 

iberikut i“Nullum idelictum inulla ipoena isine ipraevia ilege ipoenali” iyang 

iartinya itiada isuatu iperbuatan idapat idipidana ikecuali iatas ikekuatan iaturan 

ipidana idalam iperundang- iundangan iyang itelah iada, isebelum iperbuatan 

idilakukan”Asas ilegalitas itersebut imenurut iL.j.Van iApeldoorn idalam 

ibukunya iinleiding itot idestudie ivan ihet iNederlands iRecht i(1955), 

imengutarakan ibahwa ikepastian ihukum imempunyai i2 i(dua) isisi. iSisi 

ipertama iadalah ibahwa iada ihukum iyang ipasti ibagi isuatu iperistiwa iyang 

ikonkret; isisi ikedua iadalah ibahwa iadanya iperlindungan iterhadap 

ikesewenang-wenangan.
7
 

Pada idasarnya ipemberian ipidana imempunyai ipengertian idalam iarti 

iumum i(in iabstracto) idan idalam iarti ikongkrit i(in iconcreto). iPemberian 

ipidana idalam iarti iumum iitu ikarena iasas ilegalitas iyang iberbunyi i“Nullum 

idelictum inulla ipoena isine ipraevia ilege ipoenali” ipemberian ipidana iatau 

ipemidaan idalam iarti ikongkrit iyakni ipada iterjadinya iperkara ipidana 

ibukanlah itujuan iakhir ipidana isebenarnya ihanya imerupakan isarana ibelaka 

iuntuk imewujudkan itujuan ihukum ipidana.
8
 i 

                                                           
6 Zainal Asikin, Pengantar Tata Hukum Indonesia, Rajawali Press, Jakarta, 2012, h. 170. 
7 Marpaung Leden, Tindak Pidana Kehormatan pengertian dan penerapannya, PT 

Rajagrafindo Persada, Jakarta, 1997, halaman 2–3. 
8  Sudarto, Hukum dan Hukum Pidana, Alumni, Bandung, 1986, halaman 42. 
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Dengan iadanya itujuan ihukum iyang iberguna iuntuk imencapai inilai-nilai 

ibangsa iIndonesia ikhususnya imencapai iketertiban, ikeadilan, idan ikepastian 

ihukum. iHarapan ibesar ibagi ihukum iuntuk iberupaya imenjadi iefektif iuntuk 

imengatur idan imemperbaiki ihal-hal iyang ibelum idiatur idengan ibenar, 

imemperhatikan iasas idan inilai ihukum iyang imelekat iuntuk imencapai 

ikesejahteraan idan ikemanfaatan ibagi iseluruh imasyarakat. iPelaksanaan idan 

iperencanaan iaturan iyang iada ihendaknya imenggunakan isudut ipandang iyang 

iberbeda. iPerlu iadanya iperumusan ijangka ipendek idengan imencermati 

ikembali iperaturan-peraturan iyang itelah iditerbitkan idan iperumusan ijangka 

ipanjang idengan imelakukan ipersiapan iatau iperencanaan iperaturan 

iperundang-undangan. iKepastian ihukum imampu iterlaksana idengan ibaik 

isangat idiperlukan iimplementasi iyang isejalan idengan iaturan iyang iada. 

Maka ipenelitian iini imenggunakan iteori ikepastian ihukum isebagai ipisau 

ianalisis iyang idigunakan iuntuk imenganalisis idasar ipertimbangan ihakim 

idalam imempertimbangkan iputusan iperkara iPengadilan iNegeri iLubuk iPakam 

iNomor i477/Pid.B/2021/PN.LBP. 

 

G. Metode iPenelitian 

Berikut iadalah imetode ipenelitian iyang ipenulis igunakan idalam 

ipenulisan iskripsi iini: 

1. Jenis iPenelitian 

Jenis ipenelitian iini iadalah ipenelitian ihukum iyuridis inormatif 

iyaitu ipenelitian iyang idilakukan iberdasarkan iperturan iperundang-
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undangan i(law iin ibooks) iatau ihukum iyang idikonsepkan isebagai 

ikaidah iatau inorma iyang imerupakan ipatokan iberperilaku imanusia 

iyang idianggap ipantas.
9
 iPengertian ihukum inormatif imengandung iarti 

idalam imeninjau idan imenganalisa imasalahnya idipergunakan 

ipendekatan idengan imenganalisa iUndang-Undang. 

2. Sifat ipenelitian 

Berdasarkan isifatnya ipenelitian iskripsi iini itermasuk ipenelitian 

iyang ibersifat ideskriptif ianalisis, iyaitu isuatu ipenelitian iyang 

idimaksudkan iuntuk imemberikan idata iyang iserinci imungkin itentang 

imanusia, ikeadaan, iatau igejala-gejala ilainnya. iSerta imetode iini 

iberfungsi imendeskripsikan isuatu igambaran idengan iobjek iyang isedang 

iditeliti imelalui idata iyang iterkumpul ikemudian idianalisis.
10

  

3. Pendekatan iPenelitian 

Untuk imemperoleh idata iatau iinformasi idalam ipenulisan 

ipenelitian iini, ipenulis imemilih imetode ipenelitian idengan imelakukan 

ipendekatan ipenelitian iperundang-undangan i(statue iapproach) idan 

ipendekatan ikasus i(case iapproach).
11

 

Pendekatan iperundang-undangan i(statute iapproach) imerupakan 

ipenelitian iyang imengutamakan ibahan ihukum iyang iberupa iperaturan 

iperundang-undangan isebagai ibahan iacuan idasar idalam imelakukan 

                                                           
9 Amiruddin dan Zainal Askin, Pengantar Metode Penelitian Hukum, PT Raja Grafindo 

Persada, Jakarta, 2003, h.118 
10 Bambang Sunggono, Metodologi Penelitian Hukum, Rajawali Pers, Jakarta, 2010, h. 37. 

 
11 Mukti Fajar dan Yulianto Achmad, Dualisme Penelitian Hukum Normatif dan Empiris, 

Pustaka Pelajar, Yogyakarta, 2010, h. 157. 
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ipenelitian. iPendekatan iperundang-undangan i(statute iapproach) 

ibiasanya idi igunakan iuntuk imeneliti iperaturan iperundang-undangan 

iyang idalam ipenormaannya imasih iterdapat ikekurangan iatau imalah 

imenyuburkan ipraktek ipenyimpangan ibaik idalam itataran iteknis iatau 

idalam ipelaksanaannya idilapangan.
12

 

4. Sumber iData 

Sumber idata iprimer itidak idigunakan idalam ipenelitian iskripsi iini 

ikarena iskripsi iini imenggunakan ipenelitian ihukum inormatif isehingga 

isumber idata iyang idigunakan idalam ipenelitian iini iadalah idata 

isekunder. iData isekunder iadalah idata iyang idiperoleh idari ibahan 

ipustaka iyang iterdiri idari ibahan ihukum iprimer, isekunder idan itersier.
13

 

Menurut iSoerjono iSoekanto idata isekunder iterdiri iatas i: 

a. Bahan ihukum iprimer iadalah ibahan ihukum iyang ibersifat 

iautoritatif iartinya imempunyai iotoritas. iData ihukum iprimer 

iterdiri idari ibahan ihukum iyang idiurut iberdasarkan ihierarki. 

iData ihukum iprimer iterdiri idari iUndang-Undang, iperaturan 

ipresiden, ikitab indang-Undang ihukum iperdata, idan ilain-

lainnya. iData ihukum iprimer iterdiri idari i: 

1) Undang-Undang iDasar iNegara iRepublik iIndonesia 

i1945. 

2) Kitab iUndang-Undang iHukum iPidana i(KUH iPidana). 

                                                           
12 Ibid. 
13 Peter Mahmud Marzuki, Penelitian Hukum. Kencana Prenada Media Grup, Jakarta, 

2016, h. 181. 
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3) Undang-Undang iNomor i8 iTahun i1981 itentang iKitab 

iUndang-Undang iHukum iAcara iPidana i(KUHAP). 

b. Bahan ihukum isekunder idalah ibahan ihukum iyang iterdiri 

iatas ibuku-buku iteks iyang iditulis ioleh iahli ihukum iyang 

iberpengaruh, ijurnal-jurnal ihukum, ipendapat ipara isarjana, 

ikasus-kasus ihukum, iyurispudensi, idan ihasil-hasil 

isimposium imutakhir iyang iberkaitan idengan itopik 

ipenelitian. iDalam ipenelitian iini ibahan ihukum isekunder 

iyang idigunakan iadalah iberupa irujukan-rujukan iyang 

irelevan, ihasil ikarya itulis iilmiah, idan iberbagai imakalah 

iyang iberkaitan idengan ijudul ipenelitian iini. 

c. Bahan ihukum itersier iadalah ibahan ihukum iyang 

imemberikan ipetunjuk iatau ipenjelasan iterhadap idata ihukum 

iprimer idan idata ihukum isekunder. iBerupa ikamus iumum, 

ikamus ibahasa, isurat ikabar, iartikel idan iinternet.
14

 

5. Metode iPengumpulan iData 

Metode ipengumpulan idata imenggunakan ipengumpulan ibahan 

ihukum idalam ipenelitian iyang idilakukan imelalui iserangkaian ikegiatan 

ipengumpulan ibahan-bahan iyang idapat imembantu iterselenggaranya 

ipenelitian, iterutama idengan imelakukan istudi ikepustakaan. iDalam ihal 

iini ipeneliti imelakukan ipenelitian iterhadap idokumen-dokumen iyang 

                                                           
14 Soerjono Soekamto dan Sri Mamudji, Penelitian Hukum Normatif Suatu Tinjauan 

Singkat, Rajawali Press, Jakarta, 2015, h. 14-15. 
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imerupakan ibahan ihukum iprimer, ikemudian imelakukan ipenelitian 

iterhadap ibahan ihukum isekunder. 

Studi ipustaka i(library iresearch) iadalah ikegiatan imempelajari 

iberbagai ibuku ireferensi iserta ihasil ipenelitian isebelumnya iyang isejenis 

iyang iberguna iuntuk imendapatkan ilandasan iteori imengenai imasalah 

iyang iakan iditeliti.
15

 iTujuan idan ikegunaan istudi ikepustakaan ipada 

idasarnya iadalah imenunjukkan ijalan ipemecahan ipermasalahan 

ipenelitian. iApabila ipeneliti itelah imengetahui iapa iyang itelah idilakukan 

ioleh ipeneliti ilain, imaka ipeneliti iakan ilebih isiap idengan ipengetahuan 

iyang ilebih ilengkap.
16

 

6. Analisis iData 

Analisis idata iyang idigunakan idalam ipenyusunan iskripsi 

imenggunakan imetode ikualitatif. iMetode iKualitatif idilakukan idengan 

icara imenyusun isecara isistematis ikebenaran-kebenaran iyang iberasal 

idari isumber-sumber ihukum iserta idoktrin iyang ikemudian idianalisis 

isecara ikualitatif iunutk imenjawab ipermasalahan. 

H. Sistematika iPenulisan 

Penulisan iskripsi iini iakan idibagi iatas i5 i(lima) ibab, idimana imasing-

masing ibab idibagi ilagi iatas ibeberapa isub ibab. iUraian isingkat iatas ibab-bab 

idan isub ibab itersebut iakan idiuraikan isebagai iberikut i: 

                                                           
15 Sarwono, Jonathan. Metode Penelitian Kuantitatif dan Kualitatif, Graha Ilmu, 

Yogyakarta, 2006. h.19 

 
16 Sunggono, Bambang. Metodologi Penelitian Hukum, PT Raja Grafindo Persada, Jakarta,  

2007, h. 28 
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Bab iI i i: imerupakan ibab iyang imenjelaskan itentang ilatar ibelakang, 

irumusan imasalah, itujuan ipenulisan idan imanfaat ipenulisan, ibatasan 

ipermasalahan, i ikajian iterdahulu, ikerangka ikonsepsional, imetode ipenelitian 

idan isistematika ipenulisan. 

Bab iII : imerupakan itinjauan ipustaka iyang iberisi ipengertian 

ipengertian iterkait idengan ijudul iskripsi. 

Bab iIII i: imerupakan ibab iyang iberisi iPengaturan iHukum iTerhadap 

iPenerapan iKetentuan iPasal i55 iKuhp iTentang iMembujuk iMelakukan iDalam 

iPerkara iTindak iPidana i363 iKUHP, iyang iberisikan itindak ipidana ipencurian 

iberdasarkan ipengaturan ihukum iyang iberlaku idi iIndonesia iseperti iUndang-

Undang iNomor i8 iTahun i1981 itentang iKitab iUndang-Undang iHukum 

iPidana. 

Bab iIV i: imerupakan ibab iyang imenguraikan itentang iPutusan 

iPengadilan iNegeri iLubuk iPakam iNomor i477/Pid.B/2021/Pn.Lbp iDalam 

iMelihat iPelaku iYang iMembujuk iMelakukan i(Uitloker) iDalam iPerkara 

iTindak iPidana. 

Bab iV i: iMeliputi ikesimpulan idan isaran ihasil ipenelitian. 


