
 

 

 

 

BAB I 

PENDAHULUAN 

A. Latar Belakang 

 

Negara hukum mencakup asas “persamaan di hadapan hukum” (equality 

before the law) dan “praduga tak bersalah” atau sering disebut dengan asas 

praduga tak bersalah. Persamaan di depan hukum harus didefinisikan secara 

dinamis, bukan statis. Artinya jika setiap orang sama di depan hukum, hal ini juga 

harus diimbangi dengan perlakuan yang sama bagi semua orang. 
1
Asas dari 

negara hukum mengandung prinsip “equality before the law” (kedudukan yang 

sama dalam hukum) dаn “presumption of innocence” аtаu sering diseƅut prinsip 

prаdugа tаk ƅersаlаh. Persamaan di hadapan hukum harus diartikan secara 

dinamis dan tidak diartikan secara statis. Artinya, jika ada persamaan di hadapan 

hukum bagi semua orang, maka harus diimbangi pula dengan persamaan perlakuan 

(equal treatment) bagi semua orang. 
2
 

Aristoteles berpandangan keadilan berisi suatu unsur kesamaan, semua 

benda yang ada di alam ini dibagi secara rata dimana pelaksanaannya dikontrol 

oleh hukum.
3
 Keadilan dibagi menjadi keadilan distributif dan keadilan korektif. 

Keadilan distributif adalah keadilan yang ditentukan oleh pembuat undang- 

undang, distribusinya memuat jasa, hak dan kebaikan bagi anggota-anggota 
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masyarakat imenurut iprinsip ikesamaan iproporsional. iSedangkan ikeadilan 

ikorektif iadalah ikeadilan iyang imenjamin, imengawasi idan imemelihara 

idistribusi iini imelawan iserangan-serangan iilegal. iPersamaan idi idepan ihukum 

idan iadanya iprinsip iperlakuan iyang iadil iterhadap isemua iorang imerupakan 

ibukti ibahwa inegara imemiliki ikewajiban iuntuk imengurus ibantuan ihukum 

iwarga inegaranya. iPemberian ibantuan ihukum iyang isembrono imelanggar ihak 

iasasi imanusia, iyang iberarti imelanggar ihak ikonstitusional iwarga inegara. 

iOikemasapu i(Bantuan iHukum) iadalah ilayanan yang imemberikan inasihat 

ihukum ikepada iorang-orang iyang icacat, imiskin i(berpenghasilan irendah) idan 

ibuta ihuruf i(buta ihuruf iatau iberpendidikan irendah, itidak iberani 

imemperjuangkan ihaknya ikarena itekanan idari iorang iyang ilebih ikuat) iuntuk 

imendapatkan ipendampingan ihukum i. idan iperadilan iyang iadil itanpa 

idiskriminasi. iorang imiskin imemiliki ihak ikonstitusional iuntuk iperwakilan 

inegara idan ipembelaan ioleh ipengacara iatau ipembela iumum i(pelayanan 

ihukum). ii.
4
 iDasar ipertimbangan iBantuan iHukum iadalah iUndang-Undang 

iDasar i1945 iselanjutnya idisingkat iUUD‟45 ipada iPasal i27 iayat i(1), ifakir 

imiskin imemiliki ihak ikonstitusi iuntuk idiwakili idan idibela ioleh inegara 

imelalui iAdvokat iatau ipembela iumum i(legal iservice). 

Dalam inegara ihukum, irule iof ithe ilaw imerupakan ibagian iyang itidak 

iterpisahkan, ibegitu ijuga idengan iperlindungan ihak iasasi imanusia. iNamun 

ikenyataannya itidaklah idemikian ipada ipewujutannya, ikhususnya ibagi imereka 

iyang itidak imemiliki iakses iterhadap ikeadilan, ibaik ikarena iketidaktahuan 

imaupun ikarena iketidakmampuan i biaya, i iakibatnya i keadilan i tetap 

i menjadi i barang i mewah i bagi 
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masyarakat ikelas iproletar iyang isenantiasa itermarjinalkan, itak iterlepas ijuga 

idengan iperlindungan ihak iasasi imanusia.
5
 

Jaminan isetiap iorang iuntuk imendapat iperlakuan iyang isama idi 

ihadapan ihukum isebagai ipencerminan iasas iequality iprotection ithe ilaw idan 

iasas i equal ijustice iunder ithe ilaw iyang idijamin idalam iUUD‟45 iPasal i28d 

iayat i(1),4 ihal iini isebagaimana itelah idi iisyaratkan idalam iUndang-Undang 

iRepublik iIndonesia iNomor i16 iTahun i2011 iTentang iBantuan iHukum 

i(selanjutnya idisingkat iUUBH) iPasal i12 imemuat iPenerima iBantuan iHukum 

iberhak imendapatkan i bantuan ihukum.
6
 

Penyelenggaraan ibantuan ihukum itidak idapat idilepaskan idengan iaturan- 

iaturan ihukum iyang idapat imenjamin ipenegakan ihukum. iAturan ihukum 

iyang imenjamin ipenyelenggaraan ibantuan ihukum iadalah iKitab iUndang-

Undang iHukum iAcara iPidana i(KUHAP) iyang itelah imengangkat idan 

imenempatkan itersangka idan iterdakwa idalam ikedudukan iyang isederajat 

isebagai imakhluk iTuhan iyang imemiliki iharkat idan ikemanusiaan iyang iutuh. 

iKewajiban ipemberian ibantuan ihukum iyang itermuat idalam ipasal i56 iayat 

i(1) iKitab iUndang-Undang iHukum iAcara iPidana imenimbulkan ipenafsiran 

iyang iberbeda-beda idalam ipraktiknya. iDimana ipenafsiran itersebut isering ikali 

imengabaikan imakna ikata i“ iwajib i“ iyang iterkandung idalam ipasal itersebut, 

isehingga imenjadikan itidak iterpenuhinya ihak-hak i yang idimiliki ioleh 

itersangka iatau iterdakwa idalam iproses ipenyelesaian iperkara ipidana.
7
 iDi 

isamping iitu iUndang-Undang iNomor i48 iTahun i2009 itentang iKekuasaan 

 

5
 i Budi i Sastra i Panjaitan, i Bantuan i Hukum i Sebagai i Sarana i Dalam i Mewujudkan 

i Keadilan, iJurnal iKeadilan iISSN i2355-5130 iVolume i4 iNo. i2 iJuli-Desember i2017. 
6
Abdurrahman iRiduan iSyahrani, i 2009, i “Hukum idan iPeradilan”, i (Jakarta i : 

iPustaka iPelajar), ih.71 
7
 iNotonegoro, i“Pancasila idasar iFalsafah iNegara”, i(Jakarta i: iCV iPanjaitan i1962), ih. i35 



 

 

 

 

Kehakiman ikhususnya iPasal i56 isampai idengan iPasal i57 ijuga imemberikan 

iperlindungan iterhadap isetiap iorang iyang itersangkut iperkara iberhak iuntuk 

imemperoleh ibantuan ihukum imelalui iadvokat idan iadvokat iwajib imembantu 

ipenyelesaian iperkara idengan imenjunjung itinggi ihukum idan ikeadilan iserta 

ipemerintah imemberikan ibantuan ihukum itersebut isecara icuma-cuma ipada 

isemua itingkatan iperadilan isampai ipada iputusan iperkara iterhadap iterdakwa 

iatau itersangka. 

Persamaan idi ihadapan ihukum iharus idiiringi idengan iberbagai 

ikemudahan iuntuk imendapatkan ikeadilan isebagai isarana iperlindungan 

iterhadap ihak iasasi imanusia.
8
 iPemberian ibantuan ihukum ioleh 

iadvokat/penasehat ihukum itentunya isangat ipenting idalam imelindungi idan 

imembela ihak-hak ipelaku itindak ipidana idalam iproses imulai idari ipenyidikan 

ihingga ike ipersidangan. iHukum iAcara iPidana iIndonesia imemberikan 

ipeluang iadanya ibantuan ihukum imulai idari ipenangkapan iatau ipenahanan 

itersangka iatau iterdakwa ipada isemua itingkat ipemeriksaan. 

Hal iini idiperkuat ilagi idi idalam iPasal i54 iKUHAP iyang imenyatakan 

ibahwa: i“Guna i kepentingan i pembelaan, i tersangka iatau i terdakwa 

i berhak 

mendapatkan ibantuan ihukum idari iseorang iatau ilebih ipenasehat ihukum 

iselama idalam iwaktu idan ipada isetiap itingkat ipemeriksaan, imenurut itata 

icara iyang iditentukan idalam iundang- i undang iini”. 

 
Berdasarkan iPasal i54 iKitab iUndang-Undang iHukum iAcara iPidana 

i(KUHAP) i tersebut, i maka i dapat i disimpulkan i bahwa i pasal i ini 

i menentukan i hak 
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setiap iorang iuntuk imendapatkan ibantuan ihukum iapakah iorang iitu imampu 

imaupun itidak imampu isecara iekonomis. iBantuan ihukum iini ijuga idiharapkan 

idapat imencegah iperlakuan itidak iadil idan itidak imanusiawi iatas itersangka 

iatau iterdakwa iyang itergolong imiskin iatau iyang ibiasa idisebut idue iprocess 

iof ilaw iatau iproses ihukum iyang iadil. 

Bersumber ipada iasas ipraduga itak ibersalah imaka ijelas idan 

i sewajarnya ibahwa itersangka idalam iproses iperadilan ipidana iwajib 

imendapatkan ihak-haknya. iKitab iundang-undang iHukum iAcara iPidana 

i(KUHAP) itelah imengangkat idan imenempatkan itersangka idalam ikedudukan 

iyang iadil. iHukum imesti iditegakkan. iNamun idalam ipelaksanaan ipenegakan 

ihukum iterhadap itersangka itidak iboleh i"ditelanjangi" ihak itersangka iyang 

imelekat ipada idirinya. iHak-hak iYuridis iyang idiatur idalam iKitab iUndang-

Undang iHukum iAcara iPidana i(KUHAP) iwajib idiberikan ikepada idiri 

ipribadi itersangka.
9
 

Dаri iƅаnyаknyа ihаk-hаk itersаngkа iаtаu iterdаkwа iinilаh, imenurut 

iMohаmmаd iTаufik iMаkаrаo idаn iSuhаsril idikemukаkаn iƅаhwа ihаk-hаk 

itersаngkа iаtаu iterdаkwа iаdаlаh iseƅаgаi iƅerikut i: 

1. Seorang itersangka iatau iterdakwa iberhak isecara ilangsung iatau 

idengan iperantara ipenasihat ihukumnya imenghuƅungi idаn 

i menerimа ikunjungаn isаnаk isаudаrа idаlаm ihаl iyаng itidаk iаdа 

ihuƅungаn idengаn iperkаrа i tersаngkа i аtаu i terdаkwа i untuk 

i kepentingаn i pekerjааn i аtаu ikekeluаrgааn; 
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2. Tersangka iatau iterdakwa iberhak imengirim isurat ikepada 

ipenasihat ihukumnya, idan imenerima isurat idari ipenаsihаt 

ihukumnyа idаn isаnаk isаudаrа; 

3. Tersangka iatau iterdakwa iberhak imenerima ikunjungan idari 

irohaniawan; 

4. Tersangka iatau iterdakwa iberhak idiadili idalam ipersidangan iyang 

iterbuka iuntuk iumum; 

5. Tersangka iatau iterdakwa iberhak imengusahakan idan imengajukan 

isaksi iatau iseseorang iyang imemiliki ikeаhliаn ikhusus igunа 

imemƅerikаn iketerаngаn iyаng imenguntungkаn idirinyа; 

6. Tersangka iatau iterdakwa itidak idibebani ipembuktian; 

 

7. Tersangka iatau iterdakwa iberhak imengajukan ibanding iatau ikasasi 

ikecuali iputusan ibebas; 

8. Tersangka iatau iterdakwa iberhak imenuntut iganti irugi idan 

irehabilitasi iatas ikesalahan ipemeriksaan ipidana. 

Sampai isaat iini, ihukuman imati imasih idiberlakukan idalam ihukum 

ipidana iIndonesia iterlebih ilagi imasih idiancamkan idalam iberbagai i Undang-

Undang itentang itindak ipidana ikhusus, ikhususnya iuntuk itindak ipidana iyang 

idianggap isangat iberbahaya, isalah isatunya iadalah imengenai ipidana inarkoba. 

iPerihal inarkoba i(narkotika, iobat/bahan iadiktif ilain iyang iberbahaya) iataupun 

inapza i(narkotika, ipsikotropika, izat iadiktif) iyang isaat iini itelah iterjadi 

ipenyalahgunaan iyang isangat iparah imerupakan ipermasalahan iyang isangat 

ipenting idihadapi ioleh iberbagai inegara, i tak i terkecuali i Indonesia. i Makin 

i marak i dan i meluasnya i penyalahgunaan 



 

 

 

 

 

 

narkoba, ikhususnya inarkotika iini iterlihat idari ibanyaknya ipengedar inarkotika 

iyang itertangkap, iserta iterbongkarnya ipabrik iilegal inarkotika iyang idibangun 

idi iIndonesia.
10

 

Pada iUUBH iPasal i22 iayat i(1) iUndang- iUndang iNo. i18 iTahun i2003 

idan iKode iEtik iPERADI iPasal i7 ipoin ih itelah idiatur ibahwa iAdvokat iwajib 

imemberikan ibantuan ihukum isecara icuma-cuma i(pro ideo) ikepada ipencari 

ikeadilan iyang itidak imampu. iIsu ihukum ilain idisebagian ikalangan iAdvokat 

iterhadap ieksistensi iLembaga iBantuan iHukum i(selanjutnya idisingkat iLBH) 

idan iorganisasi ikemahasiswaan i(Orkemas) iyang imemenuhi istandar iPelaksana 

iPemberi iBantuan iHukum idapat imerekrut iparalegal, idosen, imahasiswa 

ifakultas ihukum idalam imemberikan inasihat iatau iBantuan iHukum ikepada 

imasyarakat isecara ilitigasi imaupun inon-litigasi iyang idiakui idalam iketentuan 

iUUBH iPasal i4 iayat i(3). iOleh ikarena iitu ibantuan ihukum imerupakan 

isebuah ikewajiban idalam iproses ipenerapan ipenegakan ihukum idi iIndonesia, 

iterutama ipada ikasus iterhadap iterdakwa iyang idiancam ihukuman imati 

iseperti iyang iterjadi idi ijambi ipada iputusan itahun i2020. 

Berikut ikronologi isingkat iputusan inomor i237/Pid.Sus/2020/PN. iJmb 

iatas inama iterdakwa iAndi iIrawan ialais iAndi ibin iAbdul iMajid i: 

1. Pada ihari iMinggu, itanggal i29 iDesember i2019 isekitar ipukul 

i 08.00 iWIB iTerdakwa idihubungi imelalui itelepon iselurer ioleh 

iIwan iBibir i(DPO) idengan imengatakan i”Itu iado ibarang imau 

idak ikau i pegang idulu”, ilalu idijawab ioleh iTerdakwa”Dak iberani 

iaku, iBang”, i“Kau ipegang ibe idulu isebentar, igek iAteng i(Andi 

iFarhan) idatang imenjelang 
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dio ingantar ilagi ike iorang ibe” i“Iyo ilah iBang ikalau ikayak 

igitu” ijawab iTerdakwa. iSelanjunya, isekira ipukul i09,30 iWIB 

iAteng idatang ike irumah i Terdakwa i dengan i mengatakan i ”Ini 

i Bang i (sambil i Ateng imenyerahkan ibungkusan iplastik iKacang 

iGaruda iRosta iyang iberisikan i1 ipaket isedang inarkotika ijenis 

ishabu). iSelanjutnya iTerdakwa iberkata i“Telponlah idulu iBang 

iIwan”, ikemudian iAteng imenelepon iIwan iBibir idan 

imenyerahkan itelpon itersebut ikepada iTerdakwa, idimana iIwan 

iBibir imenyuruh iTerdakwa iuntuk imengambil ishabu itersebut 

isebanyak iseperempat iagar idiserahkan ikepada iAteng, 

i selanjutnya iTerdakwa imemisahkan  shabu tersebut

 sebanyak seperempat jie  dan imenyerahkannya 

ikepada iAteng isebagai iupah, ikemudian iTerdakwa imenyimpan

 lagi sisanya. Sekira pukul  11.00 WIB, Ateng 

imendatangi irumah iTerdakwa idengan iberkata i”Ndi, i Bang 

i Iwan inyuruh i ngambek i barang i tadi, i nak i diantarke i ke 

i orang”, i selanjutnya iTerdakwa imenyerahkan ishabu itersebut 

ikepada iAteng iyang imana isetelah imenerima ishabu i tersebut 

iAteng ilangsung imenuju ike ikuburan iPutri i Ayu i guna i menemui 

i Indra i Jaya i kemudian i setelah i bertemu 

dengan iIndra iJaya, iAteng ilangsung imenyerahkan ishabu itersebut. 

 

2. Terdakwa itanpa ihak iatau imelawan ihukum, imenawarkan iuntuk 

idijual, imenjual imembeli, imenerima, imenjadi iperantara idalam 

ijual ibeli, imenukar iatau i menyerahkan inarkotika igolongan iI 

ibukan itanaman, itidak imempunyai iizin; 
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3. Berdasarkan iBerita iAcara iPemeriksaan iPT iPegadaian ihari iSenin, 

itanggal i31 iDesember i2019 iyang iditandatangani ioleh iFaozan 

iWahyu iP, iS.E., itelah imelaksanakan ipenimbangan iterhadap ibarang 

ibukti iNarkotika ijenis ishabu-shabu isebanyak i1 i(satu) ipaket 

isedang idi idalam iplastik ibening iyang idisita idari iTerdakwa 

iRudini idengan ihasil ipenimbangan ibarang ibukti isebagai iberikut: 

ijumlah ikeseluruhan iberat ibersih iseberat i49,23 i(empat ipuluh 

isembilan ikoma idua ipuluh itiga) igram; 

4. Berdasarkan i hasil i pemeriksaan i dari i Badan i Pengawas i Obat 

i dan iMakanan iJambi Nomor: PM.01.05.881.12.19.5499,

 tanggal  31 iDesember i2019 idengan ikesimpulan bahwa 

i barang i bukti i 1 i (satu) ibungkus iplastik iberisi iserbuk ikristal 

ibening imilik iRudini   contoh itersebut

 mengandung  Methamfetamin (bukan  tanaman) 

iMethamfetamin termasuk  Narkotika  Golongan  1 (satu) pada 

ilampiran iUndang-Undang iNomor. i35 tahun  2009    tentang 

iNarkotika; 

Terdakwa ididampingi ioleh iPenasihat iHukum iTengku iArdiansyah, iS.H., 

idan iHaramaini, iS.H., iAdvokat ipada iLBH iTanjung iJabung, iberalamat idi 

iJalan iPetro iChina iMuara iSabak iRT i14 iKelurahan iRano, iKecamatan iMuara 

iSabak iBarat, iKabupaten iTanjung iJabung iTimur, iberdasarkan iSurat iKuasa 

iKhusus itanggal i15 iApril i2020; 
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Dalam ikasus iini iPasal iyang ididakwakan iberdasarkan isurat idakwaan 

iNO.REG.PERK:PDM- i12/L.1.25/Eku.2/07/2021 itertanggal i6 iJuli i2021 

isebagai iberikut ikepada iTerdakwa iadalah isebagai iberikut i: 

Pertama i: iPerbuatan iTerdakwa isebagaimana idiatur idan idiancam 

ipidana isesuai idengan iPasal i114 iayat i(2) ijo. iPasal i132 iayat i(1) iUndang-

undang iRepublik iIndonesia iNomor i35 itahun i2009 itentang iNarkotika.; iAtau 

Kedua i: iPerbuatan iTerdakwa isebagaimana idiatur idan i diancam 

i pidana isesuai idengan iPasal i127 iayat i(1) ihuruf ia iUndang-Undang iRI 

iNomor i35 iTahun i2009 itentang iNarkotika; 

Berdasarkan iuraian ilatar ibelakang idiatas imaka ipenulis itertarik iuntuk 

imengkaji imasalah itersebut idan imemahami ialasan ipemotongan ihukuman 

iyang idiberikan ioleh imajelis ihakim ipada itingkat ipeninjauan ikembali idengan 

imengambil ijudul i“TINJAUAN iYURIDIS iTENTANG iPENERAPAN 

iBANTUAN iHUKUM i DALAM i HAL i TERDAKWA i DIANCAM 

i PIDANA i MATI i (Studi 

Putusan iNomor i237/Pid.Sus/2020/PN. iJmb)” 

 

 

B. Rumusan iMasalah 

 

1. Bagaimana i penegakan i hukum i terhadap i pelaksanaan i bantuan 

i hukum ikepada iterdakwa iyang ididakwa ihukuman imati? 

2. Bagaimana i perlindungan i hak i terdakwa i dalam i putusan i hakim 

i nomor i(237/Pid.Sus/2020/PN). iJmb? 
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C. Tujuan idan iManfaat iPenulisan 

 

1. Tujuan iPenulisan 

 

Berdasarkan i rumusan i masalah i yang i telah i dibuat i oleh 

i penulis, i maka itujuan ipenelitian iini iadalah i: 

a. Untuk i mengetahui i penegakan i hukum i terhadap 

i pelaksanaan ibantuan ihukum ikepada iterdakwa iyang ididakwa 

ihukuman imati. 

b. Untuk i mengetahui i perlindungan i hak i terdakwa i dalam 

i putusan ihakim inomor i(237/Pid.Sus/2020/PN). iJmb. 

2. Manfaat iPenulisan 

 

Berdasarkan i narasi i yang i telah i penulis i cantumkan i diatas, 

i maka imanfaat idari ipenelitian iini iadalah i: 

a. Manfaat iTeoritis 

 

1) Dapat imemberikan isumbangsih iilmu ipengetahuan 

ihukum iyang iberkaitan idengan ipenegakan ihukum 

iterhadap ipenerapan ipemberian ibantuan ihukum ikepada 

imasyarakat iserta idiharapkan itulisan iini idapat imenjadi 

isumbangsih ipemikiran ibagi isiapapun iyang imemiliki 

ikaitan idengan ipermasalahan iini. 

2) Dapat imembantu imasyarakat iserta isiapapun idalam 

imemahami ipengaturan iterkait ipenegakan ihukum 

iterhadap ipenerapan ibantuan ihukum ikepada 

imasyarakat. 
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3) Dapat imenambah, imemberikan idan imemperluas 

ipengetahuan iwawasan ipemikiran imengenai ipenegakan 

ihukum iterhadap ipenerapan ibantuan ihukum idi 

iIndonesia. 

b. Manfaat iPraktis 

 

Secara ipraktis, iSebagai isarana iuntuk imeningkatkan 

i wawasan idan ipengetahuan ibagi imahasiswa iserta ipara ipembaca 

i terkait ipenerapan ibantuan ihukum idalam isistem ipembuktian 

ihukum idi iIndonesia, iserta imemberikan isumbangan iyuridis 

itentang ipemberian ibantuan ihukum iuntuk imasyarakat ikepada 

iAlmamater iFakultas iHukum iUniversitas iIslam iNegeri iSumatera 

iUtara isebagai ibahan imasukan ibagi irekan-rekan imahasiswa. 

 
 

D. Kajian iTerdahulu 

 

1. Kemungkinan iPenyidikan iUlang iTerhadap iPutusan iSela iyang 

iMengabulkan i Eksepsi i Penasihat i Hukum i Tentang i Pelanggaran 

i Pasal i56 iKUHAP, iSkripsi ioleh iM. iSamudera iAli iSyahbana 

iLubis iTahun i2018, iUniversitas iIslam iIndonesia iYogyakarta. 

Penelitian iini iberfokus ipada ikasus ipengedaran iuang ipalsu iyang 

idilakukan idi idaerah ipurwekorto ipada iputusan ipengadilan 

i negeri inomor i22/Pid.B/2002/PN.Wns, ijaksa ipenuntut iumum 

imendakwa iterdakwa idengan ipasal i245 iKitab iUndang-undang 

iHukum iPidana i(KUHP) iJuncto iPasal i55 iAyat i1 iKitab iUndang- 

iundang i Hukum iPidana i tentang ipengedaran iuang ipalsu 

i dan/atau i turut imelakukan 
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dengan iancaman ipidana imaksimal i15 itahun ipenjara. iPada isaat 

ipersidangan ipenasihat ihukum iterdakwa imenyatakan idalam 

ieksepsinya imenolak idakwaan ijaksa ipenuntut iumum iharus 

idinyatakan ibatal idemi ihukum, ikarena ipada isaat iproses 

ipenyidikan ipihak ikepolisian itidak imemberikan iizin ikepada 

iterdakwa iuntuk imendapatkan ibantuan ihukum iyang itertera idalam 

ipasal i56 iKUHP. iPada iputusan isela imajelis ihakim imengabulkan 

ieksepsi ipenasihat ihukum idan imenyuruh i pihak ikepolisian 

imelakukan ipenyidikan iulang iterhadap iterdakwa. 

Berbeda idengan ipenelitian iyang ipenulis ilakukan iyaitu iberfokus 

ipada ipenegakkan iaturan imengenai ipemberian ibantuan ihukum 

isebagai ihak iterdakwa iuntuk ididampingi iselama iproses 

ipenyelesaian iperkara. iYang imana iterdakwa idalam iperkara iNomor 

i237/Pid.Sus/2020/PN.Jmb itidak ididampingi ioleh ipenasehat ihukum 

ipada isaat ipenyidikan isampai ipengadilan. 

2. Pemberian iBantuan iHukum iTerhadap iTerdakwa iBerdasarkan 

iStudi iKasus iPutusan iNomor i312/Pid.Sus/2016/PN.Jkt.Pst., 

iSkripsi ioleh iSarman iTahun i2018, iUniversitas iBhayangkara. 

Penelitian iini ihanya iberfokus ipada iperlindungan ipemberian 

ipenasihat ihukum ibagi iterdakwa idalam ikasus iyang iterjadi idi 

ijakarta ipusat iyang imana idalam ikasus itersebut iterdakwa isama 

isekali i tidak ididampingi ioleh ipenasihat ihukum iselama 

ipersidangan iberlangsung ibahkan ipada itahap ipenyidikan 

i terdakwa i juga i tidak i dapat i bantuan ihukum i hal 
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tersebut i menjadi i sebuah i sorotan i bahwa i hal i ini i telah 

i melanggar iketentuan ihukum iPasal i56 iayat i2 iKUHAP idan iPasal 

i60 iKUHAP. iPerbedaan i penelitian i dengan i pembahasan 

i skripsi i ini i membahas itentang i penegakan i pemberian i bantuan 

i hukum i berdasarkan i peraturan iperundang-undangan idi i Indonesia 

idan imengambil i salah isatu iputusan idi i pengadilan i negeri 

i jambi i terkait i tindak i pidana i narkotika i dimana iterdakwanya 

i dituntut i hukuman i mati i atas i perbuatannya. i Pada i skripsi iini 

ijuga iakan imelakukan ipembahasan iterhadap ihak-hak iyang 

iditerima iterdakwa idalam iputusan inomor i237/Pid.Sus/2020/PN. 

iJmb. 

3. Alvin iFaiz iBara iMentari, i02011381621278, imahasiswa iFakultas 

iHukum iUniversitas iSriwijaya i2020, idengan ijudul ipenelitian 

i“Pelaksanaan iPemberian iBantuan iHukum iBagi iTerdakwa iDalam 

iPemeriksaan iPerkara iPidana iDi iPengadilan iNegeri iPalembang”. 

iPenelitian iini ihanya imengenai itentang itata icara i pelaksanaan 

ipemberian ibantuan ihukum idan isiapa isaja iyang iberhak iuntuk 

imemberi idan imenerima ibantuan ihukum. iPerbedaan ipenelitian 

idengan ipembahasan iskripsi iini imembahas itentang ipenegakan 

ipemberian ibantuan ihukum iberdasarkan iperaturan iperundang-

undangan idi iIndonesia idan imengambil isalah isatu iputusan idi 

ipengadilan inegeri ijambi iterkait itindak ipidana inarkotika idimana 

iterdakwanya idituntut ihukuman imati iatas iperbuatannya 
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E. Kerangka iTeori 

 

Kerangka iteoritis iadalah ikonsep-konsep iyang isebenar-benarnya 

imerupakan iabstraksi idari ihasil ipemikiran iatau ikerangka idan iacuan iyang 

ipada idasarnya ibertujuan imengadakan ikesimpulan iterhadap idimensi-dimensi. 

iSetiap ipenelitian iselalu idisertai idengan ipemikiran-pemikiran iteoritis, ihal iini 

ikarena iadanya ihubungan itimbal ibalik iyang ierat iantara iteori idengan 

ikegiatan ipengumpulan, ipengolahan, ianalisis, idan ikontruksi idata, ipenulis 

iberupaya imenjelaskan ibatasan iistilah iyang iberkaitan idengan ijudul iskripsi 

iini i: 

1. Teori ikepastian ihukum. iAsas ikepastian ihukum imerupakan isuatu 

iasas iyang imenurut iGustav iRadbruch itermasuk ike idalam inilai 

idasar ihukum. iAsas iini ipada ipokoknya imengharapkan idan 

imewajibkan ihukum idibuat isecara ipasti idalam ibentuk iyang 

itertulis. iKeberadaan iasas iini imenjadi ipenting ikarena iakan 

imenjamin ikejelasan idari isuatu iproduk ihukum ipositif iyang iada. 

iMakna ipenting idari iasas iini ipun imemiliki isuatu ikesamaan 

i(similarity) idengan igagasan iutama iyang i ada i pada ikonstruksi 

ipenalaran ipositivisme ihukum, iyakni ikejelasan i(certainty). 

iKepastian ihukum isecara inormatif iadalah iketika isuatu iperaturan 

idibuat idan idiundangkan isecara ipasti ikarena imengatur isecara ijelas 

idan ilogis. iJelas idalam iartian itidak imenimbulkan ikeragu-raguan 

i(multi-tafsir) idan ilogis idalam iartian imenjadi isuatu isistem inorma 

idengan inorma ilain isehingga itidak iberbenturan iatau 

imenimbulkan ikonflik inorma. iKonflik inorma iyang iditimbulkan 

idari iketidakpastian iaturan idapat iberbentuk ikonsestasi i norma, 

i reduksi i norma i atau i distorsi i norma. i Kepastian 
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hukum imenunjuk ikepada ipemberlakuan ihukum iyang ijelas, itetap, 

ikonsisten idan ikonsekuen iyang ipelaksanaannya itidak i dapat 

idipengaruhi ioleh ikeadaan-keadaan iyang isifatnya isubjektif. 

iKepastian idan ikeadilan ibukanlah isekedar ituntutan imoral, 

imelainkan isecara ifaktual imencirikan ihukum. iDalam 

ipermasalahan ipada iproposal iskripsi iini idiperlukan iadanya 

ikepastian ihukum idalam imemutus i perkara inomor 

i237/Pid.Sus/2020/PN. iJmb idan iharus iterpenuhinya ihak-hak 

iterpidana isebelum imaupun isetelah idijatuhi ihukuman. 

2. Asas iDue iprocess iof ilaw idalam ipengertian iyang isesuai iyaitu 

iperlindungan ihak iindividu isetiap iwarga inegara iuntuk idiproses 

isesuai iprosedur imelalui iperadilan, iprosedur idiutamakan idalam 

isistem iperadilan ipidana i(due iprocess) imerupakan iunsur irule iof 

ilaw iUndang- iUndang i1945 iPasal i1 iayat i(3), iDue iprocess iof 

ilaw iadalah ihak imendapat iperlindungan iatau ipembelaan idiri 

isebagai ihak.
11

 iDalam iputusan inomor i237/Pid.Sus/2020/PN. iJmb 

iterdakwa itidak imenggunakan ipenasihat ihukum ipada itahap 

ipenyidikan ihal iini imenjadi isorotan ipenulis iterhadap iperlindungan 

ihukum iyang isudah i diatur idalam iUndang- iUndang i1945 iPasal 

i1 iayat i(3) idan ipasal i56 iKUHAP. 

 
 

F. Metode iPenelitian 

 

Berikut i adalah i metode i penelitian i yang i penulis i gunakan i dalam 

i penulisan iskripsi iini: 

 

11
 iEchols, iJohn. iM. i“Teori iNegara iHukum iModern i(Rechstaat)”, i(Bandung iRefika 

iAditama, i2009), ih. i49 
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1. Jenis iPenelitian 

 

Jenis ipenelitian iini iadalah ipenelitian ihukum iyuridis 

inormatif iyaitu ipenelitian iyang idilakukan iberdasarkan iperturan 

iperundang- iundangan i(law iin ibooks) iatau ihukum iyang 

idikonsepkan i sebagai ikaidah iatau inorma iyang imerupakan 

ipatokan iberperilaku imanusia iyang idianggap ipantas.
12

 iPengertian 

ihukum inormatif imengandung i arti idalam imeninjau idan 

imenganalisa imasalahnya idipergunakan ipendekatan idengan 

imenganalisa iUndang-Undang. 

Sifat ipenelitian imenggunakan iMetode ideskriptif iberisikan 

ideskripsi idan igambaran imengenai isituasi-situasi iatau ikejadian- 

ikejadian. iAtau idalam ikata ilain ipenelitian ideskriptif iadalah 

iakumulasi idata idasar idalam icara ideskriptif isemata itidak iperlu 

imencari iatau imenerangkan isaling iberhubungan, imentest 

ihipotesis, imembuat iramalan, iatau imendapatkan imakna idan 

iimplikasi, iwalaupun ipenelitian iyang ibertujuan iuntuk imenemukan 

ihal-hal itersebut idapat imencakup imetode-metode ideskriptif.. 

2. Sumber iData 

 

Terdapat i2 ijenis isumber idata idalam ipenelitian iyaitu 

isumber idata iprimer idan isumber idata isekunder. iSumber idata 

iprimer i tidak idigunakan idalam ipenelitian iskripsi iini ikarena 

iskripsi iini imenggunakan ipenelitian ihukum inormatif isehingga 

isumber idata iyang idigunakan idalam ipenelitian iini iadalah idata 

isekunder. iData isekunder iadalah idata 

 

12
 iAmiruddin idan iZainal iAskin, i“Pengantar iMetode iPenelitian iHukum”, i(Jakarta i: 

iPT iRaja iGrafindo iPersada i2003), ih.118 
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yang i diperoleh i dari i bahan i pustaka i yang i terdiri idari 

i bahan i hukum iprimer, isekunder idan itersier.
13

 

a. Bahan ihukum iprimer iadalah ibahan ihukum iyang ibersifat 

iautoritatif iartinya imempunyai iotoritas. iData ihukum i primer 

iterdiri idari ibahan ihukum iyang idiurut iberdasarkan ihierarki. 

iKitab iUndang-Undang iHukum iPidana i(KUH iPidana), 

iUndang- iUndang iNomor i8 iTahun i1981 itentang iKitab 

iUndang-Undang iHukum iAcara iPidana i(KUHAP), iUndang-

Undang iNomor i48 iTahun i2009 itentang iKekuasaan 

iKehakiman, iUndang-Undang iNomor i18 iTahun i2003 itentang 

iAdvokat, iUndang-Undang iNomor i16 iTahun i2011 itentang 

iBantuan iHukum. 

b. Bahan ihukum isekunder idalah ibahan ihukum iyang iterdiri 

iatas ibuku-buku iteks iyang iditulis ioleh iahli ihukum iyang 

iberpengaruh, ijurnal-jurnal ihukum, ipendapat ipara isarjana, 

ikasus-kasus ihukum, iyurispudensi, idan ihasil-hasil 

isimposium imutakhir i yang iberkaitan idengan itopik 

ipenelitian. iDalam ipenelitian iini ibahan ihukum isekunder 

iyang idigunakan iadalah iberupa irujukan-rujukan iyang 

irelevan, ihasil ikarya itulis iilmiah, idan i berbagai imakalah 

iyang iberkaitan idengan ijudul ipenelitian iini. 

c. Bahan ihukum itersier iadalah ibahan ihukum iyang 

imemberikan ipetunjuk iatau ipenjelasan i terhadap idata 

ihukum iprimer idan idata 

 
 

13
 iPeter iMahmud iMarzuki, iPenelitian iHukum. iKencana iPrenada iMedia i Grup, 

i Jakarta, i2016, ih. i181. 
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hukum isekunder. iBerupa ikamus iumum, ikamus ibahasa, 

isurat ikabar, iartikel idan iinternet. 

3. Pendekatan iPenelitian 

 

Untuk imemperoleh idata iatau iinformasi idalam ipenulisan 

ipenelitian iini, ipenulis imemilih imetode ipenelitian idengan 

imelakukan ipendekatan ipenelitian iperundang-undangan i(statue 

iapproach) idan ipendekatan ikasus i(case iapproach). 

Pendekatan iperundang-undangan i(statute iapproach) 

imerupakan ipenelitian iyang imengutamakan ibahan ihukum iyang 

iberupa iperaturan iperundang-undangan isebagai ibahan iacuan idasar 

idalam imelakukan ipenelitian. iPendekatan iperundang-undangan 

i(statute iapproach) ibiasanya idi igunakan iuntuk imeneliti iperaturan 

iperundang-undangan iyang idalam ipenormaannya imasih iterdapat 

ikekurangan iatau imalah imenyuburkan ipraktek ipenyimpangan ibaik 

idalam itataran iteknis iatau idalam ipelaksanaannya idilapangan. 

iPendekatan iini idilakukan idengan imenelaah isemua iperaturan 

iperundang-undangan iyang ibersangkut ipaut idengan ipermasalahan 

i(isu ihukum) iyang isedang idihadapi. iPendekatan iperundang-

undangan iini imisalnya idilakukan idengan imempelajari 

ikonsistensi/kesesuaian iantara iUndang-Undang iDasar idengan 

iUndang- iUndang, iatau iantara iUndang-Undang iyang isatu idengan 

iUndang- iUndang iyang ilain. 

Pendekatan iKasus i(case iapproach) iadalah isalah isatu ijenis 

ipendekatan idalam ipenelitian ihukum inormatif i yang ipeneliti 

imencoba 
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membangun iargumentasi ihukum idalam iperspektif ikasus ikonkrit 

iyang iterjadi idilapangan, itentunya ikasus itersebut ierat ikaitannya 

i dengan ikasus iatau iperistiwa ihukum iyang iterjadi idi ilapangan. 

iUntuk iitu ibiasanya ijenis ipendekatan iini itujuannya iadalah iuntuk 

imencari inilai ikebenaran iserta ijalan ikeluar iterbaik iterhadap 

iperistiwa ihukum iyang iterjadi isesuai idengan iprinsip-prinsip 

ikeadilan. iPendekatan iini idilakukan idengan imelakukan itelaah 

ipada ikasus-kasus iyang iberkaitan idengan iisu ihukum iyang 

idihadapi. iKasus-kasus iyang iditelaah imerupakan ikasus iyang 

itelah imemperoleh iputusan ipengadilan iberkekuatan ihukum itetap. 

iHal ipokok iyang idikaji ipada isetiap iputusan itersebut iadalah 

ipertimbangan ihakim iuntuk isampai ipada isuatu ikeputusan isehingga 

idapat idigunakan isebagai iargumentasi idalam imemecahkan iisu i 

ihukum iyang idihadapi. 

4. Metode iPengumpulan iData 

 

Metode ipengumpulan idata imenggunakan ipengumpulan 

ibahan ihukum idalam ipenelitian iyang idilakukan imelalui 

iserangkaian ikegiatan ipengumpulan ibahan-bahan iyang idapat 

imembantu iterselenggaranya ipenelitian, iterutama idengan 

imelakukan istudi ikepustakaan. iDalam ihal iini ipeneliti imelakukan 

ipenelitian iterhadap idokumen-dokumen iyang imerupakan ibahan 

ihukum iprimer, ikemudian imelakukan ipenelitian iterhadap ibahan 

ihukum isekunder. 

Studi ipustaka i(library iresearch) iadalah ikegiatan 

imempelajari iberbagai ibuku ireferensi iserta ihasil ipenelitian 

isebelumnya iyang isejenis 
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yang iberguna iuntuk imendapatkan ilandasan iteori imengenai 

imasalah iyang iakan iditeliti.
14

 iTujuan idan ikegunaan istudi 

ikepustakaan ipada idasarnya iadalah imenunjukkan ijalan ipemecahan 

ipermasalahan ipenelitian. iApabila ipeneliti itelah imengetahui iapa 

iyang itelah idilakukan ioleh ipeneliti ilain, imaka ipeneliti iakan ilebih 

isiap idengan ipengetahuan iyang ilebih ilengkap.
15

 

5. Analisis iData 

 

Analisis idata iyang idigunakan idalam ipenyusunan iskripsi 

imenggunakan imetode ikualitatif. iMetode iKualitatif idilakukan 

idengan icara imenyusun isecara isistematis ikebenaran-kebenaran 

iyang iberasal idari isumber-sumber ihukum iserta idoktrin iyang 

ikemudian idianalisis isecara ikualitatif iuntuk imenjawab 

ipermasalahan. 

 
 

G. Sistematika iPenulisan 

 

Penulisan iskripsi iini iakan idibagi iatas i5 i(lima) ibab, idimana imasing-

masing ibab idibagi ilagi iatas ibeberapa isub ibab. iUraian isingkat iatas ibab-bab 

idan isub ibab itersebut iakan idiuraikan isebagai iberikut i: 

Bab iI imerupakan ibab iyang imenjelaskan itentang ilatar ibelakang, 

irumusan imasalah, itujuan idan imanfaat ipenulisan, ikajian iterdahulu, ikerangka 

iteori, imetode ipenelitian idan isistematika ipenulisan. 

 

 

 
14

 iSarwono, iJonathan. i“Metode iPenelitian iKuantitatif idan iKualitatif”, i(Yogyakarta: 

iGraha iIlmu i2006). ih.19 
15

 iSunggono, iBambang. i“Metodologi iPenelitian iHukum” i(Jakarta i: iPT iRaja 

iGrafindo iPersada i2007), ih. i28 
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Bab iII iAdalah iTinjauan iPustaka iyang iberisi iTinjauan iUmum iBantuan 

iHukum, iPengertian iTersangka idan iTerdakwa idan iTinjauan iUmum itentang 

iSistem iPeradilan iPidana. 

Bab iIII iadalah iPenegakan iHukum iTerhadap iPelaksanaan iBantuan 

iHukum iKepada iTerdakwa iYang iDihukum iMati, iterdiri idari iKewajiban 

i Pemberian iBantuan iHukum idalam iKitab iUndang-Undang iHukum iAcara 

iPidana i(KUHAP) iTerhadap iTerdakwa iyang idi iHukum iMati, iPemberian 

iBantuan iHukum idalam iUndang-Undang iBantuan iHukum idan iDampak 

iHukum iyang iAkan i Terjadi iApabila iHak-Hak iTerdakwa iatau iTersangka 

iTerhadap iPemberian iBantuan iHukum iTidak iDipenuhi. 

Bab iIV iadalah iAnalisis iPerlindungan iHak iTerdakwa iDalam iPutusan 

iNomor i237/Pid.Sus/2020/Pn. iJmb, iterdiri idari iPosisi ikasus idan iAnalisis 

iPutusan i237/Pid.Sus/2020/Pn. iJmb iTerhadap iHak iTerdakwa iYang iDi iHukum 

iMati. 

Bab iV iadalah ipenutup, iterdiri idari iKesimpulan idan iSaran. 


