
 

 1 

DAFTAR PUSTAKA 

 

 

Andriani, Ade. 2016. Peningkatan Kemampuan Pemecahan Masalah Matematik 

Mahasiswa FMIPA Pendidikan Matematika melalui Model Pembelajaran 

Improve. Dalam Jurnal Tarbiyah, Vol. 23. 

 

Anggraini, Ervinna. 2018. Pengaruh Pembelajaran Blended Learning Menggunakan 

Aplikasi Google Classroom terhadap Pemahaman Konsep Matematis pada 

Peserta Didik Kelas VIII SMPN 9 Bandar Lampung. Dalam Skripsi 

Universitas Islam Negeri Raden Intan Lampung. 

 

Aqib, Zainal. 2013. Model-model, Media, dan Strategi Pembelajaran Konvensional 

(Inovatif). Bandung: Yrama Wijaya. 

 

Ardiansyah. 2013. Eksplorasi Pola Komunikasi dalam Diskusi Menggunakan Metode 

pada Perkuliahan Simulas Pembelajaran Kimia. Bandung: Universitas 

Pendidikan Indonesia.  

 

Arifudin. 2014. Pengaruh Penggunaan Metode Diskusi terhadap Kemampuan Berpikir 

Rasional Siswa dalam Pembelajaran IPS di SMP Negeri 1 Cipeucang 

Kabupaten Pandeglang. Tesis Universitas Pendidikan Indonesia. 

 

Asrul, D. 2019. Evaluasi Pembelajaran. Medan: Cipta Pustaka Media. 

 

Efendi, Nursalam dan Ferry. 2008. Pendidikan dalam Keperawatan. Jakarta: Salemba 

Medika. 

 

Erman, Suherman, dkk. 2003. Strategi Pembelajaran Matematika Kontemporer. 

Bandung: Fak MIPA UPI. 

 

Ermi TS. 2020. Pengaruh Penerapan Metode Penemuan Terbimbing Berbasis 

Whatsapp terhadap Kemampuan Berpikir Kreatif Siswa Kelas IV Sekolah 

Dasar Negeri 37 Pekanbaru. Tesis Universitas Islam Negeri Sultan Syarif 

Kasim Riau. 

 

Ernawati, Nurhikmah. 2020. Pengaruh Model Team Assisted Individualization (TAI) 

terhadap Kemampuan Berpikir Kritis Matematis Siswa Berbasis Media 

Whatsapp. Dalam Jurnal Tadris Matematika, Vol. 1. 

 

Ernawati. 2018. Pengaruh Penggunaan Aplikasi Google Classroom terhadap 

Kualitas Pembelajaran. Dalam Skripsi Universitas Islam Negeri Syarif 

Hidayatullah Jakarta. 

 

Fauziah, Ina. 2021. Pengaruh Model Pembelajaran Learning Cycle 7E Berbantuan 

Google Classroom terhadap Kemampuan Berpikir Kritis Peserta Didik 

Kelas XI pada Mata Pelajaran Biologi SMA. Dalam Skripsi Universitas 

Islam Negeri Raden Intan Lampung. 

 



 

 2 

Hendriana & Utari Soemarno, Heris. 2016. Penilaian Pembelajaran Matematika. 

Bandung: Refika Aditama. 

 

Herwati, Titan Istiah. 2020. Efektivitas Penggunaan Pembelajaran Daring dengan 

LMS Google Classroom dalam Meningkatkan Kemampuan Berpikir Kritis. 

Dalam Skripsi Universitas Sebelas Maret Surakarta. 

 

Jaya, Indra. 2018. Penerapan Statistik untuk Pendidikan. Medan: Perdana Publishing. 

 

L. Kurniawati, dkk. 2013. Pengaruh Metode Penemuan dengan Strategi Heuristik 

terhadap Kemampuan Berpikir Kritis Matematis. Dalam Tesis Bandung UPI. 

 

Lilis Mariyatul Fitriyah & Nur Fitriyah Indraswari. 2018. Pengembangan 

Kemampuan Koneksi Matematis dan Daya Nalar Mahasiswa melalui 

Pemberian Tugas Terstruktur dan Diskusi Menggunakan Aplikasi Whatsapp. 

Dalam Jurnal SIGMA, Vol. 4. 

 

Luritawaty, Irena Puji. 2016. Upaya Meningkatkan Kemampuan Komunikasi 

Matematis melalui Metode Diskusi Berbantuan Microsoft Office Excel. 

Dalam Jurnal Mosharafa, Vol. 5. 

 

Mahmuzah, Rifatul. 2016. Peningkatan Kemampuan Berfikir Kritis Matematis Siswa 

SMP melalui Pendekatan Problem Posing. Dalam Jurnal Studi Pendidikan 

Matematika Universitas Serambi Mekkah, Vol. 4.  

 

Mahrita, Julia. 2019. Penggunaan Aplikasi Google Classroom dalam Pembelajaran 

Matematika tipe Think Pair Share di SMKN 3 Banjarmasin. Dalam Jurnal 

SENPIKA II FKIP Lambung Mangkurat Banjarmasin, ISBN. 978-623-7533-

11-5. 

 

Munir. 2009. Pembelajaran Jarak Jauh Berbasis Teknologi Informasi dan 

Komunikasi. Bandung: Alfabeta. 

 

Nugrahen, Diah. 2021. Penerapan Media Pembelajaran Google Classroom Materi 

Vektor Untuk Meningkatkan Kemampuan Pemecahan Masalah Mahasiswa. 

Jurnal Wahana Pendidikan Fisika, Vol. 6. 

 

Nurhikmah & Ernawati. 2020. Pengaruh Model Team Assisted Individualization 

(TAI) terhadap Kemampuan Berpikir Kritis Matematis Siswa Berbasis Media 

Whatsapp. Dalam Jurnal Tadris Matematika, Vol. 1. 

 

Paradesa, Retni. 2015. Kemampuan Berpikir Kritis Matematis Mahasiswa melalui 

Pendekatan Konstruktivisme pada Mata Kuliah Matematika Keuangan. 

Dalam Jurnal Pendidikan Matematika, Vol. 1. 

 

Pranoto, Alvini, dkk. 2009. Sains dan Teknologi. Jakarta: Gramedia Pustaka Utama.  

 

Pratama, Sulistyaning Kartikawati & Hendrik. 2017. Pengaruh Penggunaan 

Whatsapp Messenger sebagai Mobile Learning Terintegrasi Metode Group 



 

 3 

Investigation terhadap Kemampuan Berpikir Kritis. Dalam Jurnal 

Pendidikan Teknik Elektro, Vol. 2. 

 

Rafida, Rusydi Ananda, dan Tien. 2017. Pengantar Evaluasi Program Pendidikan. 

Medan: Perdana Publishing. 

 

Ratnaningtyas, Yessi. 2016. Kemampuan Berfikir Kritis Siswa SMP Kelas VIII dalam 

Menyelesaikan Soal Higher Order Thinking ditinjau dari Kemampuan 

Matematika. Dalam Jurnal Pendidikan Matematika FMIPA Universitas 

Negeri Surabaya, Vol. 1. 

 

Reinke, Wendy M, et al. 2014. Using Coaching to Support Teacher Implementation of 

Classroom-Based Interventions. Journal of Behavioral Education, Vol. 23. 

 

Rojak, dkk. 2010. Kompilasi Undang-Undang dan Peraturan Bidang Pendidikan. 

Jakarta: FITK PRESS UIN Syarif Hidayatullah. 

 

Rusni, A., & Lubis, E. E. 2017. Penggunaan Media Online Whatsapp dalam Aktivitas 

Komunitas One day One Juz (Odoj) dalam Meningkatkan Minat Tilawah 

Odojer di Kota Pekanbaru. Dalam Jurnal JOM FISIP Universitas Riau, Vol. 2, 

No.1. 

 

Sanjaya, Wina. 2006. Strategi Pembelajaran Berorientasi Standar Proses Pendidikan. 

Jakarta: Kencana Prenadamedia Group. 

 

Santisa, Farah Heniati, dkk. 2020. Efektivitas Pembelajaran Google Classroom 

terhadap Kemampuan Penalaran Matematis Siswa. Dalam Jurnal Pemikiran 

dan Penelitian Pendidikan Matematika (JP3M), Vol. 3. 

 

Santrock, John. W. 2012. Scaffolding sebagai Laternatif Upaya Meningkatkan 

Kemampuan Berpikir Kritis Matematis. Dalam Jurnal Kreano, Vol. 3. 

 

Saputra, Hardika. 2020. Kemampuan Berpikir Kritis Matematis. Lampung: 

Perpustakaan IAI Agus Salim. 

 

Sodik, Sandu Siyotu dan M. Ali. 2015. Dasar Metodologi Penelitian. Yogyakarta: 

Media Publishing. 

 

Sudjana. 2005. Metode Statistika. Bandung: Tarsito. 

 

Surya, Hendra. 2011. Strategi Jitu Mencapai Kesuksesan Belajar. Jakarta: Elek Media 

Komputindo. 

 

Suryosubroto. 1997. Proses Belajar Mengajar di Sekolah. Jakarta: PT. Rineka Cipta. 

 

Sutanto, L. Tjokro. 2009. Presentasi yang Mencekam. Jakarta: Elex Media 

Komputindo. 

 

Taniredja, Tukiran, dkk. 2011. Model-model Pembelajaran Inovatif. Bandung: 

Alfabeta. 



 

 4 

 

Ulya, Himmatul. 2016. Kemampuan Pemecahan Masalah Siswa Bermotivasi Belajar 

Tinggi Berdasarkan Ideal Problem Solving. Dalam Jurnal Pendidikan Guru 

Sekolah Dasar Universitas Muria Kudus, Vol. 2.  

 

Uno, Hamzah B. 2011. Model Pembelajaran Menciptakan Proses Belajar Mengajar 

yang Kreatif dan Efektif. Jakarta: Bumi Aksara. 

 

Wahyudi, dkk. 2017. Strategi Pemecahan Masalah Matematika. Salatiga: Satya 

Wacana University Press.  

 

Wayan Suana, dkk. 2020. Blended Learning Berbantuan Whatsapp: Pengaruhnya 

terhadap Kemampuan Berpikir Kritis dan Kemampuan Pemecahan Masalah. 

Dalam Jurnal Gravity, Vol. 5. 

 

Wicaksono, Pranajaya, & Hendra. 2017. Pemanfaatan Aplikasi Whatsapp (WA) di 

Kalangan Pelajar. Dalam Jurnal Prosiding SnaPP2017 Sosial, Ekonomi, dan 

Humanior, Vol. 7.  

 

Wulansari, Erina. 2018. Pengembangan Perangkat Pembelajaran Berbasis Model 

Pembelajaran Blended Learning dengan Memanfaatkan Google Classroom 

pada Materi Vektor dalam Ruang Dimensi Tiga di Kelas X MIA 4 SMA 

Negeri 7 Yogyakarta. Dalam Skripsi FKIP Pendidikan Matematika dan Ilmu 

Pengetahuan Alam, Universitas Sanata Dharma, Yogyakarta.  

 

Yusuf, Kurniawan. 2020. Pengaruh Model Pembelajaran Blended Learning 

menggunakan Google Classroom terhadap Kemampuan Pemecahan 

Masalah Matematis Siswa SMP. Dalam Skripsi Pendidikan Matematika 

Universitas Islam Negeri Raden Intan Lampung. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 

 5 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Lampiran 1 

RENCANA PELAKSANAAN PEMBELAJARAN 

(KELAS EKSPERIMEN I) 
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RENCANA PELAKSANAAN PEMBELAJARAN 

(KELAS EKSPERIMEN II) 
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Lampiran 3 

INSTRUMEN TES KEMAMPUAN PEMECAHAN MASALAH MATEMATIS 
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1. Tentukan derajat dan hasil bagi dari sisa pembagian suku banyak 2𝑥3 + 4𝑥2 − 18 

dibagi 𝑥 − 3. 

2. Diketahui P dan Q suatu polinomial sehingga 𝑃(𝑥)𝑄(𝑥) dibagi 𝑥2 − 1 bersisa 

3𝑥 + 5. Jika 𝑄(𝑥) dibagi 𝑥 − 1 bersisa 4, maka 𝑃(𝑥) dibagi 𝑥 − 1, tentukan 

sisanya! 

3. Diketahui 𝑃(𝑥) = (𝑥 − 1)(𝑥2 − 𝑥 − 2), 𝑄(𝑥) + 𝑎𝑥 + 𝑏 dengan 𝑄(𝑥) suatu suku 

banyak. Jika 𝑃(𝑥)dibagi dengan 𝑥 + 1 bersisa 10 dan jika dibagi dengan 𝑥 − 1 

bersisa 20, maka jika 𝑃(𝑥)dibagi dengan 𝑥 − 2, tentukanlah nilai sisanya. 

4. Suku banyak 𝑥3 + 2𝑥2 − 𝑝𝑥 + 𝑞, jika dibagi (2𝑥 − 4) bersisa 16 dan jika dibagi 

(𝑥 + 2) bersisa 20. Tentukan nilai dari 2𝑝 + 𝑞. 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Lampiran 4 

Kunci Jawaban Tes Kemampuan Pemecahan Masalah Matematis 

No. Penyelesaian Skor 

1. Memahami Masalah 

Diketahui : 𝑓(𝑥) =  2𝑥3 + 4𝑥2 − 18  dibagi 𝑥 − 3 

3 
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Ditanya : Derajat dan hasil bagi 

Merencanakan Pemecahan Masalah 

Menggunakan metode horner 

Melaksanakan Perhitungan 

2 4 0 -18  

3       6 30 90 + 

 2    7 30 72  

Diperoleh 2𝑥3 + 4𝑥2 − 18  sebagai hasil bagi berderajat 2 dan 72 

sebagai sisa pembagian. 

Memeriksa Kembali 

Jadi, derajat dan hasil bagi dari 2𝑥3 + 4𝑥2 − 18  adalah derajat 2 

dan sisa 72. 

 

2 

 

3 

 

 

 

 

 

2 

Jumlah 10 

2. Memahami Masalah 

Diketahui : 𝑃(𝑥)𝑄(𝑥) dibagi 𝑥2 − 1 bersisa 3𝑥 + 5 

𝑄(𝑥) dibagi 𝑥 − 1 bersisa 4 

Ditanya : 𝑃(𝑥) dibagi 𝑥 − 1, tentukan sisanya 

Mengidentifikasi Konsep Masalah 

Jika 𝑄(𝑥) dibagi 𝑥 − 1 bersisa 4 

𝑄(1) = 4 

𝑃(𝑥)𝑄(𝑥) dibagi 𝑥2 − 1 bersisa 3𝑥 + 5 

Melaksanakan Perhitungan 

Jika 𝑄(𝑥) dibagi 𝑥 − 1 bersisa 4 

𝑄(1) = 4 

𝑃(𝑥)𝑄(𝑥) dibagi 𝑥2 − 1 bersisa 3𝑥 + 5 

 𝑥 = 1 

𝑃(1)𝑄(1) = 3(1) + 5 = 8 

𝑃(1)(4) = 8 

𝑃(1) = 2 

 𝑥 = −1 

𝑃(−1)𝑄(−1) = 3(−1) + 5 = 2 

Jika 𝑃(𝑥) dibagi 𝑥 − 1 akan menghasilkan sisa 𝑃(1) = 2 

Memeriksa Kembali 

3 

 

 

 

2 

 

 

 

3 
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Jadi, 𝑃(𝑥) dibagi 𝑥 − 1 akan menghasilkan sisa 𝑃(1) = 2. 

Jumlah 10 

3. Memahami Masalah 

Diketahui : 𝑃(𝑥) = (𝑥 − 1)(𝑥2 − 𝑥 − 2)𝑞(𝑥) + 𝑎𝑥 + 𝑏  

Dibagi dengan 𝑥 + 1 bersisa 10  

Dibagi dengan 𝑥 − 1 bersisa 20 

Ditanya : 𝑃(𝑥)dibagi dengan 𝑥 − 2, tentukan sisanya. 

Mengidentifikasi Konsep Masalah 

𝑃(𝑥) = (𝑥 − 1)(𝑥2 − 𝑥 − 2)𝑞(𝑥) + (𝑎𝑥 + 𝑏)

= (𝑥 − 1)(𝑥 + 1)(𝑥 − 2). 𝑞(𝑥) + (𝑎𝑥 + 𝑏) 

Melaksanakan Perhitungan 

Jika 𝑃(𝑥)dibagi (𝑥 + 1)menghasilkan sisa 10 

𝑝(−1) = 10 

-𝑎 + 𝑏 = 10....(persamaan 1) 

Jika 𝑃(𝑥)dibagi (𝑥 − 1)menghasilkan sisa 20 

𝑝(−1) = 20 

𝑎 + 𝑏 = 20....(persamaan 2) 

Eliminasi persamaan 1 dan 2 

-𝑎 + 𝑏 = 10 

 𝑎 + 𝑏 = 20    − 

−2𝑎 = −10 

𝑎 = 5 

Substitusi ke persamaan 1 

-𝑎 + 𝑏 = 10 

−5 + 𝑏 = 10 

𝑏 = 15 

Maka jika 𝑃(𝑥)dibagi (𝑥 − 2) menghasilkan (𝑎𝑥 + 𝑏) 

𝑃(2) = 2𝑎𝑏 + 𝑏 = 2(5) + 15 = 25 

Memeriksa Kembali 

Jadi, 𝑃(𝑥)dibagi dengan 𝑥 − 2 sisanya adalah 25. 

3 

 

 

 

 

2 

 

 

3 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

2 

Jumlah 10 

4. Memahami Masalah 

Diketahui : 𝑓(𝑥) =  𝑥3 + 2𝑥2 − 𝑝𝑥 + 𝑞 

3 
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dibagi (2𝑥 − 4) bersisa 16  

dibagi (𝑥 + 2) bersisa 20 

Ditanya : Nilai dari 2𝑝 + 𝑞 

Mengidentifikasi Konsep Masalah 

Sesuaikan dengan teorema sisa 

Melaksanakan Perhitungan 

Untuk (2𝑥 − 4) 

𝑥 = 2 

𝑓(𝑥) = 16 

𝑓(2) =  16 

23 + 2(2)2 − 𝑝(2) + 𝑞 = 16 

−2𝑝 + 𝑞 = 0.....(persamaan 1) 

Untuk (𝑥 + 2) 

𝑥 = −2 

𝑓(𝑥) = 20 

𝑓(−2) =  20 

(−2)3 + 2(−2)2 − 𝑝(−2) + 𝑞 = 20 

2𝑝 + 𝑞 = 20....(persamaan 2) 

Eliminasi persamaan 1 dan 2 

−2𝑝 + 𝑞 = 0 

2𝑝 + 𝑞 = 20   - 

−4𝑝 = −20 

𝑝 = 5 

Substitusi ke persamaan 1 

−2𝑝 + 𝑞 = 0 

−2(5) + 𝑞 = 0 

−10 + 𝑞 = 0 

𝑞 = 10 

Jadi, 2𝑝 + 𝑞 = 2(5) + 10 = 20 

Memeriksa Kembali 

Jadi, 2𝑝 + 𝑞 = 2(5) + 10 = 20 

 

 

 

2 

 

3 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

2 

Jumlah 10 
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Perolehan skor siswa adalah: 

Nilai = 
𝑆𝑘𝑜𝑟 𝑦𝑎𝑛𝑔 𝑑𝑖𝑝𝑒𝑟𝑜𝑙𝑒ℎ

𝑆𝑘𝑜𝑟 𝑡𝑒𝑟𝑡𝑖𝑛𝑔𝑔𝑖
× 100 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Lampiran 5 

INSTRUMEN TES KEMAMPUAN BERPIKIR KRITIS MATEMATIS 

 

1. Tentukan nilai sisa dari suku banyak 𝑥4 −  3𝑥3 − 5𝑥2 + 𝑥 − 6 dibagi oleh 𝑥2 −

𝑥 − 2. 

2. Ada dua polinomial 𝑥3 − 4𝑥2 + 5𝑥 + 𝑚 dan 𝑥2 + 3𝑥 − 2 dibagi 𝑥 + 1 akan 

mempunyai sisa sama, maka tentukan nilai 2m + 5! 

3. Polinomial 𝑥2 + 𝑎𝑥3 +  2𝑥2  + 𝑏𝑥 + 5 jika dibagi (𝑥 –  2) tersisa 7, sedangkan 

suku banyak tersebut dibagi (𝑥 +  3) akan memberikan sisa 182. Tentukan nilai 

dari: 𝑎2  − 4𝑎𝑏 + 4𝑏2. 

4. Hitunglah suku banyak untuk nilai 𝑥 pada 𝑓(𝑥) = 𝑥3 + 2𝑥2 + 3𝑥 − 4 untuk 𝑥 =

5. 
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Lampiran 6 

Kunci Jawaban Tes Kemampuan Berpikir Kritis Matematis 

No. Penyelesaian Skor 

1. Memahami Masalah 

Diketahui : 𝑓(𝑥) = 𝑥4 − 3𝑥3 − 5𝑥2 + 𝑥 − 6 

 Pembagi 𝑥2 − 𝑥 − 2 

Ditanya : (𝑝𝑥 + 𝑞) 

Mengidentifikasi Konsep Masalah 

𝑃(𝑥) = 𝐻(𝑥) + (𝑝𝑥 + 𝑞) 

Melaksanakan Perhitungan 

𝑥2 − 𝑥 − 2 = 0 

(𝑥 − 2)(𝑥 + 1) = 0 

𝑥 = 2 dan 𝑥 = −1 

Substitusikan 𝑥 = 2 ke persamaan (𝑝𝑥 + 𝑞) 

𝑓(2) = 2𝑝 + 𝑞 

24 −  3(2)3 − 5(2)2 + 2 − 6 = 2𝑝 + 𝑞 

16 − 24 − 20 + 2 − 6 = 2𝑝 + 𝑞 

−32 = 2𝑝 + 𝑞...............(persamaan 1) 

Substitusikan 𝑥 = −1 ke persamaan (𝑝𝑥 + 𝑞) 

3 

 

 

 

2 

 

3 
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𝑓(−1) = −𝑝 + 𝑞 

(−1)4 −  3(−1)3 − 5(−1)2 − 1 − 6 = −𝑝 + 𝑞 

1 + 3 − 5 − 1 − 6 = −𝑝 + 𝑞 

−8 = −𝑝 + 𝑞...............(persamaan 2) 

Eliminasi persamaan 1 dan 2 

−32 = 2𝑝 + 𝑞 

−8 = −𝑝 + 𝑞    - 

−24 = 3𝑝 

𝑝 = −8 

Substitusi 𝑝 = −𝑝 + 𝑞 = −8 

−(−8) + 𝑞 = −8 

𝑞 = −16 

Maka, sisanya adalah 𝑝𝑥 + 𝑞 = −8𝑥 − 16 

Memeriksa Kembali 

Jadi, nilai sisa 𝑓(𝑥) = 𝑥4 −  3𝑥3 − 5𝑥2 + 𝑥 − 6 dibagi 𝑥2 − 𝑥 −

2 adalah 𝑝𝑥 + 𝑞 = −8𝑥 − 16. AC 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

2 

Jumlah 10 

2. Memahami Masalah 

Diketahui : 𝑓(𝑥) = 𝑥3 − 4𝑥2 + 5𝑥 + 𝑚   

Pembagi 𝑥2 + 3𝑥 − 2 

Ditanya : 2𝑚 +  5 

Mengidentifikasi Konsep Masalah 

Apabila (𝑥 + 1 )  → 𝑥 = −1 akan memiliki sisa sama, maka: 

𝑓(𝑥)  =  𝑔(𝑥) 

 

Melaksanakan Perhitungan 

𝑓(𝑥)  =  𝑔(𝑥) 

𝑓(−1)  =  𝑔(−1) 

(−1)3 − 4(−1)2 + 5(−1) + 𝑚 = (−1)2 + 3(−1) − 2 

−1 − 4 –  5 +  𝑚 =  1 –  3 –  2 

−10 +  𝑚 =  −4 

𝑚 =  −4 +  10 

3 

 

 

 

2 

 

 

3 
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𝑚 =  6 

Maka, nilai 2𝑚 +  5 =  2(6)  +  5 =  17 

Memeriksa Kembali 

Jadi, nilai 2𝑚 +  5 dari 𝑥3 − 4𝑥2 + 5𝑥 + 𝑚 dan 𝑥2 + 3𝑥 − 2 

dibagi 𝑥 + 1 adalah 17. 

 

2 

 

 

Jumlah 
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3. Memahami Masalah 

Diketahui : 𝑓(𝑥) = 𝑥2 + 𝑎𝑥3 +  2𝑥2  + 𝑏𝑥 + 5  

Pembagi (𝑥 –  2) sisa 7 

Pembagi (𝑥 +  3) sisa 182 

Ditanya : 𝑎2  − 4𝑎𝑏 + 4𝑏2 

Mengidentifikasi Konsep Masalah 

(𝑥 –  2) = 0 

𝑥 = 2 

(𝑥 +  3) = 0 

𝑥 = −3 

Melaksanakan Perhitungan 

Untuk 𝑥 = 2 

𝑓(𝑥) = 7 

24 + 𝑎(2)3 + 2(2)2 + 𝑏(2) + 5 = 7 

16 +  8𝑎 +  8 +  2𝑏 +  5 =  7 

8𝑎 +  2𝑏 =  −22 

4𝑎 +  𝑏 =  −11 … (𝑖) 

Untuk 𝑥 = −3 

𝑓(𝑥) = −3 

(−3)4 + 𝑎(−3)3 + 2(−3)2 + 𝑏(−3) + 5 = 7 

81 –  27𝑎 +  18 –  3𝑏 +  5 =  7 

−27𝑎 –  3𝑏 =  78 

9𝑎 +  𝑏 =  −26 … (ii) 

 

Eliminasikan (i) dan (ii): 

3 

 

 

 

 

2 

 

 

 

 

3 
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9𝑎 +  𝑏 = −26 

4𝑎 + 𝑏 =  −11 

5𝑎 =  −15 

𝑎 =  −3 

Substitusikan 𝑎 = −3 dalam 4𝑎 + 𝑏 = −11 

4(−3) + 𝑏 = −11 

−12 + 𝑏 = −11 

𝑏 = 1 

Nilai dari : 𝑎2 –  4𝑎𝑏 +  4𝑏2  adalah (−3)2  − 4(−3)(1) +

4(1)2 = 9 − 12 + 4 = 1 

Memeriksa Kembali 

Nilai dari : 𝑎2 –  4𝑎𝑏 +  4𝑏2  adalah 1. 

 

 

2 

Jumlah 10 

4. Memahami Masalah 

Diketahui : 𝑓(𝑥) = 𝑥3 + 2𝑥2 + 3𝑥 − 4  

Pembagi 𝑥 = 5 

Ditanya : Nilai suku banyak 

Mengidentifikasi Konsep Masalah 

Dengan menggunakan metode Horner 

𝑓(𝑥) = 𝑥3 + 2𝑥2 + 3𝑥 − 4 dibagi 𝑥 = 5 

Melaksanakan Perhitungan 

1 2 3 -4  

5       5 35 190 + 

 1    7 38 186  

Maka, diperoleh nilai suku banyak yaitu 186 

Memeriksa Kembali 

Jadi, nilai suku banyak dari 𝑓(𝑥) = 𝑥3 + 2𝑥2 + 3𝑥 − 4 dibagi 

𝑥 = 5 adalah 186. 

3 

 

 

2 

 

 

3 

 

 

 

 

 

2 

Jumlah 10 

Perolehan skor siswa adalah: 
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Nilai = 
𝑆𝑘𝑜𝑟 𝑦𝑎𝑛𝑔 𝑑𝑖𝑝𝑒𝑟𝑜𝑙𝑒ℎ

𝑆𝑘𝑜𝑟 𝑡𝑒𝑟𝑡𝑖𝑛𝑔𝑔𝑖
× 100 

 

Lampiran 7 

LEMBAR VALIDASI (DOSEN INSTRUMEN KEMAMPUAN PEMECAHAN 

MASALAH DAN BERPIKIR KRITIS MATEMATIS) 

 

Satuan Pendidikan : Madrasah Aliyah Negeri Binjai 

Kelas    : XI 

Materi Pelajaran  : Matematika Peminatan 

Materi Pokok   : Polinomial 

Petunjuk: 

1. Sebagai pedoman anda untuk mengisi kolom-kolom validasi isi, bahasa soal 

dan kesimpulan, perlu dipertimbangkan hal-hal berikut: 

a. Validasi Isi 

1) Apakah soal sudah sesuai dengan indikator pencapaian kemampuan 

pemecahan masalah dan kemampuan berpikir kritis siswa? 

Jawab : a. Ya b. Tidak 

2) Apakah maksud soal dirumuskan dengan singkat dan jelas? 

Jawab : a. Ya b. Tidak 

b. Bahasa Soal 

1) Apakah soal menggunakan bahasa yang sesuia dengan kaidah bahasa 

Indonesia? 

Jawab : a. Ya b. Tidak 

2) Apakah kalimat soal tidak mengandung arti ganda? 

Jawab : a. Ya b. Tidak 

3) Rumusan kalimat soal komunikatif, menggunakan bahasa yang 

sederhana/familiar bagi siswa, dan mudah di pahami. 

Jawab : a. Ya b. Tidak 

 

2. Berilah tanda ceklis (√) dalam kolom penilaian menurut pendapat anda 

No Validasi Isi Bahasa Soal Kesimpulan  

1 V CV KV TV SDP DP KDP TDP TR RK RB PK 

1 √    √    √    

2 √    √    √    

3 √    √    √    

4 √    √    √    

1 √    √    √    

2 √    √    √    

3 √    √    √    

4 √    √    √    
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Keterangan: 

V  : Valid 

CV : Cukup Valid 

KV  : Kurang Valid 

TV  : Tidak Valid 

SDP  : Sangat Dapat Dipahami 

DP  : Dapat Dipahami 

KDP  : Kurang Dipahami 

TDP  : Tidak Dapat Dipahami 

TR  : Dapat Digunakan Tanpa Revisi 

RK : Dapat Digunakan Dengan Revisi Kecil 

RB  : Dapat Digunakan Dengan Revisi Besar 

PK : Belum Dapat Digunakan, Masih Perlu Konsultasi 

3. Jika ada yang perlu dikomentari mohon menuliskan pada kolom saran berikut 

dan/atau menuliskan langsung pada naskah. 

Saran: 

Kalau bisa untuk validasi soal nya buat dalam setiap instrument ya kakak 

 

  

Medan,      Juli 2021 

 Validator,  

 

 

                                                                       

  Irfan Harahap, M.Pd 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

LEMBAR VALIDASI (DOSEN) 

RENCANA PELAKSANAAN PEMBELAJARAN (RPP) 
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METODE DISKUSI MELALUI WHATSAPP 

Satuan pendidikan : Madrasah Aliyah Negeri Binjai 

Kelas    : XI 

Materi Pelajaran : Matematika Peminatan 

Materi Pokok   : Polinomial 

No  Aspek yang Dinilai 
Skala Penilaian  

1 2 3 4 5 

I 

Format: 

1. Kejelasan Pembagian Materi  

2. Pengaturan Ruang/Tata Letak 

3. Jenis dan Ukuran Huruf 

     

√ 

√ 

√ 

 

√ 

√ 

 

√ 

 

√ 

 

 

√ 

√ 

 

√ 

 

√ 

 

√ 

√ 

 

√ 

II 

Bahasa:  

1. Kelancaran Tata Bahasa 

2. Kesederhanaan Struktur 

Kalimat 

3. Kejelasan Petunjuk Aturan 

Arahan 

4. Sifat Komunikatif Bahasa yang 

Digunakan 

III 

Isi: 

1. Kebenaran Materi/Isi 

2. Dikelompokkan dalam Bagian-

Bagian yang Logis 

3. Kesesuaian dengan Kurikulum 

yang Berlaku 

4. Kesesuaian Pembelajaran 

Matematika dengan Strategi  

Pembelajaran 

5. Metode Penyajian 

6. Kelayakan Kelengkapan 

Belajar 

7. Kesesuaian Alokasi Waktu 

yang Digunakan 

Apabila ada, mohon memberikan penilaian pada skala penilaian dengan memberkan 

tanda ceklis (√) 

Kualifikasi skala penilaian: 

5= sangat baik 

4= baik 

3= cukup baik 

2= kurang 
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1= sangat kurang 

Penilaian Umum 

a. Rencana Pembelajaran Ini b. Rencana Pembelajaran Ini 

1. Sangat kurang baik 

2. Kurang 

3. Cukup  

4. Baik 

5. Sangat baik 

1. Belum dapat digunakan, 

masih memerlukan konsultasi 

2. Dapat digunakan dengan 

revisi besar 

3. Dapat digunakan dengan 

revisi kecil 

4. Dapat digunakan tanpa revisi 

 

Mohon menuliskan kata-kata revisi atau menuliskan langsung pada naskah. 

Saran: 

 

Rencana pembelajaran ini sudah sangat baik untuk dipergunakan dan dapat 

dipergunakan tanpa revisi 

‘’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’ 

  

Medan,      Juli 2021 

 Validator,  

 

 

 

                                                                  Irfan Harahap, M.Pd 

 

 

LEMBAR VALIDASI (DOSEN) 

RENCANA PELAKSANAAN PEMBELAJARAN (RPP) 

METODE DISKUSI MELALUI GOOGLE CLASSROOM 

Satuan pendidikan : Madrasah Aliyah Negeri Binjai 

Kelas    : XI 

Materi Pelajaran : Matematika  

Materi Pokok   : Polinomial 
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No  Aspek yang Dinilai 
Skala Penilaian  

1 2 3 4 5 

I 

Format: 

1. Kejelasan Pembagian Materi  

2. Pengaturan Ruang/Tata Letak 

3. Jenis dan Ukuran Huruf 

     

√ 

√ 

√ 

 

√ 

√ 

 

√ 

 

√ 

 

√ 

√ 

 

√ 

 

 

√ 

 

√ 

√ 

 

√ 

II 

Bahasa:  

1. Kelancaran Tata Bahasa 

2. Kesederhanaan Struktur 

Kalimat 

3. Kejelasan Petunjuk Aturan 

Arahan 

4. Sifat Komunikatif Bahasa yang 

Digunakan 

III 

Isi: 

1. Kebenaran Materi/Isi 

2. Dikelompokkan dalam Bagian-

Bagian yang Logis 

3. Kesesuaian dengan Kurikulum 

yang Berlaku 

4. Kesesuaian Pembelajaran 

Matematika dengan Strategi  

Pembelajaran 

5. Metode Penyajian 

6. Kelayakan Kelengkapan 

Belajar 

7. Kesesuaian Alokasi Waktu 

yang Digunakan 

Apabila ada, mohon memberikan penilaian pada skala penilaian dengan memberkan 

tanda ceklis (√) 

Kualifikasi skala penilaian: 

5= sangat baik 

4= bak 

3= cukup baik 

2= kurang 

1= sangat kurang 

Penilaian Umum 

a.  Rencana Pembelajaran Ini b. Rencana Pembelajaran Ini 

1. Sangat kurang baik 

2. Kurang 

1.Belum dapat digunakan, masih 

memerlukan konsultasi 
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3. Cukup  

4. Baik 

5. Sangat baik 

2. Dapat diguunakan dengan revisi 

besar 

3. Dapat digunakan dengan revisi 

kecil 

4. Dapat digunakan tanpa revisi 

 

Mohon menuliskan kata-kata revisi atau menuliskan langsung pada naskah. 

Saran: 

Rencana pembelajaran ini sudah sangat baik untuk dipergunakan dan dapat 

dipergunakan tanpa revisi 

‘’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’’ 

 

Medan,      Juli 2021 

 Validator,  

 

 

 

 Irfan Harahap, M.Pd 

 

 

 

Lampiran 8 

Pengujian Validitas Butir Soal Kemampuan Pemecahan Masalah Matematis 
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Untuk menguji validitas butir soal digunakan rumus korelasi product moment 

dengan angka kasar, yaitu: 

  

     2222 YYNXXN

YXXYN
r

yx







 

1 2 3 4

1 5 7 7 4 23 529

2 10 10 10 9 39 1521

3 3 3 3 4 13 169

4 7 7 4 4 22 484

5 2 5 4 5 16 256

6 3 7 5 7 22 484

7 8 7 6 5 26 676

8 6 5 8 5 24 576

9 6 8 10 6 30 900

10 4 6 5 2 17 289

11 9 6 7 5 27 729

12 5 6 7 5 23 529

13 8 8 10 10 36 1296

14 3 4 8 5 20 400

15 10 8 8 8 34 1156

16 8 3 10 3 24 576

17 3 4 7 4 18 324

18 3 8 3 3 17 289

19 5 5 6 9 25 625

20 5 4 8 7 24 576

21 5 7 6 7 25 625

22 7 5 5 5 22 484

23 6 4 7 4 21 441

24 7 6 5 5 23 529

25 2 2 3 3 10 100

26 3 3 6 3 15 225

27 8 4 2 6 20 400

28 6 8 3 5 22 484

29 2 5 5 4 16 256

30 7 4 7 5 23 529

31 3 6 3 3 15 225

32 7 3 4 3 17 289

33 2 4 3 2 11 121

34 3 5 4 2 14 196

35 2 4 2 2 10 100

36 5 2 3 4 14 196

∑X 188 193 204 173 758 17584

∑X
2

1184 1167 1354 1057 ∑Y ∑Y2

∑XY 4418 4386 4739 4041

RESPONDEN NOMOR
Butir Pernyataan ke

Y Y^2



 

 26 

Validitas Soal Nomor 1 

𝑟𝑥𝑦 =  
36(4418) − (188)(758)

√{36(1184) − (188)2}{36(17584) − (758)2}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
16544

√{7280}{58460}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
16544

√425588800
 

𝑟𝑥𝑦 =  
16544

20629,80
 

𝑟𝑥𝑦 =  0,801946 ≈ 0,80 

 

Validitas Soal Nomor 2 

𝑟𝑥𝑦 =  
36(4386) − (193)(758)

√{36(1167) − (193)2}{36(17584) − (758)2}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
11602

√{4763}{58460}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
11602

√278444980
 

𝑟𝑥𝑦 =  
11602

16686,670
 

𝑟𝑥𝑦 =  0,695285 ≈ 0,70 

 

Validitas Soal Nomor 3 

𝑟𝑥𝑦 =  
36(4739) − (204)(758)

√{36(1354) − (204)2}{36(17584) − (758)2}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
15972

√{7128}{58460}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
15972

√416702880
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𝑟𝑥𝑦 =  
15972

20413,301
 

𝑟𝑥𝑦 =  0,78243 ≈ 0,78 

Validitas Soal Nomor 4 

𝑟𝑥𝑦 =  
36(4041) − (173)(758)

√{36(1057) − (173)2}{36(17584) − (758)2}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
14342

√{8123}{58460}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
14342

√474870580
 

𝑟𝑥𝑦 =  
14342

21791,525
 

𝑟𝑥𝑦 =  0,658145 ≈ 0,7 

 

 

 

 

 

 

Lampiran 9 

Pengujian Validitas Butir Soal Kemampuan Berpikir Kritis Matematis 
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Untuk menguji validitas butir soal digunakan rumus korelasi product moment 

dengan angka kasar, yaitu: 

  

     2222 YYNXXN

YXXYN
r

yx







 

Validitas Soal Nomor 1 

1 2 3 4

1 4 7 7 5 23 529

2 9 10 10 10 39 1521

3 4 3 3 3 13 169

4 4 4 6 7 21 441

5 5 4 5 2 16 256

6 7 5 6 3 21 441

7 5 6 7 8 26 676

8 5 8 5 6 24 576

9 6 10 8 6 30 900

10 2 5 6 4 17 289

11 5 7 6 8 26 676

12 5 7 6 5 23 529

13 10 10 8 8 36 1296

14 5 8 4 3 20 400

15 8 8 8 9 33 1089

16 3 10 3 6 22 484

17 4 7 4 3 18 324

18 3 3 8 3 17 289

19 9 4 5 5 23 529

20 7 5 4 2 18 324

21 7 6 7 5 25 625

22 5 5 2 7 19 361

23 4 7 4 6 21 441

24 5 5 6 5 21 441

25 3 3 2 2 10 100

26 3 6 3 2 14 196

27 6 2 4 6 18 324

28 8 3 8 6 25 625

29 4 5 5 2 16 256

30 6 9 4 5 24 576

31 3 3 6 3 15 225

32 4 4 5 6 19 361

33 3 3 4 2 12 144

34 5 2 5 3 15 225

35 3 4 4 2 13 169

36 5 6 5 5 21 441

∑X 184 204 193 173 754 17248

∑X
2

1074 1354 1157 1085 ∑Y ∑Y2

∑XY 4184 4665 4351 4048

RESPONDEN NOMOR
Butir Pernyataan ke

Y Y^2
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𝑟𝑥𝑦 =  
36(4184) − (184)(754)

√{36(1074) − (184)2}{36(17248) − (754)2}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
11888

√{4808}{52412}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
11888

√251996896
 

𝑟𝑥𝑦 =  
11888

15874,410
 

𝑟𝑥𝑦 =  0,74887 ≈ 0,75 

 

Validitas Soal Nomor 2 

𝑟𝑥𝑦 =  
36(4665) − (204)(754)

√{36(1354) − (204)2}{36(17248) − (754)2}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
14124

√{7128}{52412}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
14124

√373592736
 

𝑟𝑥𝑦 =  
14124

19328,547
 

𝑟𝑥𝑦 =  0,73073 ≈ 0,73 

 

Validitas Soal Nomor 3 

𝑟𝑥𝑦 =  
36(4351) − (193)(754)

√{36(1157) − (193)2}{36(17248) − (754)2}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
11114

√{4403}{52412}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
11114

√230770036
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𝑟𝑥𝑦 =  
11114

15191,117
 

𝑟𝑥𝑦 =  0,73161 ≈ 0,73 

 

Validitas Soal Nomor 4 

𝑟𝑥𝑦 =  
36(4048) − (173)(754)

√{36(1085) − (173)2}{36(17248) − (754)2}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
15286

√{9131}{52412}
 

𝑟𝑥𝑦 =  
15286

√478573972
 

𝑟𝑥𝑦 =  
15286

21876,3336
 

𝑟𝑥𝑦 =  0,69874 ≈ 0,70 

 

 

 

 

 

Lampiran 10 

Pengujian Reliabilitas Soal Kemampuan Pemecahan Masalah 
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Lampiran 11 

Pengujian Reliabilitas Soal Kemampuan Berpikir Kritis 

Y Y^2

1 2 3 4

1 5 7 7 4 23 529

2 10 10 10 9 39 1521

3 3 3 3 4 13 169

4 7 7 4 4 22 484

5 2 5 4 5 16 256

6 3 7 5 7 22 484

7 8 7 6 5 26 676

8 6 5 8 5 24 576

9 6 8 10 6 30 900

10 4 6 5 2 17 289

11 9 6 7 5 27 729

12 5 6 7 5 23 529

13 8 8 10 10 36 1296

14 3 4 8 5 20 400

15 10 8 8 8 34 1156

16 8 3 10 3 24 576

17 3 4 7 4 18 324

18 3 8 3 3 17 289

19 5 5 6 9 25 625

20 5 4 8 7 24 576

21 5 7 6 7 25 625

22 7 5 5 5 22 484

23 6 4 7 4 21 441

24 7 6 5 5 23 529

25 2 2 3 3 10 100

26 3 3 6 3 15 225

27 8 4 2 6 20 400

28 6 8 3 5 22 484

29 2 5 5 4 16 256

30 7 4 7 5 23 529

31 3 6 3 3 15 225

32 7 3 4 3 17 289

33 2 4 3 2 11 121

34 3 5 4 2 14 196

35 2 4 2 2 10 100

36 5 2 3 4 14 196

∑X 188 193 204 173 758 17584

B = ∑X
2

1184 1167 1354 977 ∑Y ∑Y2

C = (∑X)² 35344 37249 41616 29929 E F

N 36 36 36 36

D = (∑X)²/N 981,77778 1034,7 1156 831,361

B - D 202,22222 132,31 198 145,639

Varians = (B - D)/N 5,617284 3,6752 5,5 4,04552

Sigma Varians 18,837963

F 17584

(E²)/N = H 15960,111

F - H 1623,8889

Varians Total 45,108025

n = I 10

n - 1 = J 9

I/J 1,1111111

SV/VT 0,4176189

1 - (SV/VT) 0,5823811

r11 0,6470901

Interpretasi
Reliabilitas 

Tinggi

RESPONDEN NOMOR
Butir Pernyataan ke
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Lampiran 12 

Daya Pembeda Soal Kemampuan Pemecahan Masalah 

1 2 3 4

1 4 7 7 5 23 529

2 9 10 10 10 39 1521

3 4 3 3 3 13 169

4 4 4 6 7 21 441

5 5 4 5 2 16 256

6 7 5 6 3 21 441

7 5 6 7 8 26 676

8 5 8 5 6 24 576

9 6 10 8 6 30 900

10 2 5 6 4 17 289

11 5 7 6 8 26 676

12 5 7 6 5 23 529

13 10 10 8 8 36 1296

14 5 8 4 3 20 400

15 8 8 8 9 33 1089

16 3 10 3 6 22 484

17 4 7 4 3 18 324

18 3 3 8 3 17 289

19 9 4 5 5 23 529

20 7 5 4 2 18 324

21 7 6 7 5 25 625

22 5 5 2 7 19 361

23 4 7 4 6 21 441

24 5 5 6 5 21 441

25 3 3 2 2 10 100

26 3 6 3 2 14 196

27 6 2 4 6 18 324

28 8 3 8 6 25 625

29 4 5 5 2 16 256

30 6 9 4 5 24 576

31 3 3 6 3 15 225

32 4 4 5 6 19 361

33 3 3 4 2 12 144

34 5 2 5 3 15 225

35 3 4 4 2 13 169

36 5 6 5 5 21 441

∑X 184 204 193 173 754 17248

B = ∑X
2

1074 1354 1157 1005 ∑Y ∑Y2

C = (∑X)² 33856 41616 37249 29929 E F

N 36 36 36 36

D = (∑X)²/N 940,4444 1156 1034,69 831,361

B - D 133,5556 198 122,306 173,639

Varians = (B - D)/N 3,709877 5,5 3,39738 4,8233

Sigma Varians 17,43056

F 17584

(E²)/N = H 15792,11

F - H 1791,889

Varians Total 49,77469

n = I 10

n - 1 = J 9

I/J 1,111111

SV/VT 0,350189

1 - (SV/VT) 0,649811

r11 0,722012

Interpretasi
Reliabilitas 

Tinggi

RESPONDEN NOMOR
Butir Pernyataan ke

Y Y^2
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Lampiran 13 

Daya Pembeda Soal Kemampuan Berpikir Kritis 

Y

1 2 3 4

1 2 10 10 10 9 39

2 13 8 8 10 10 36

3 15 10 8 8 8 34

4 9 6 8 10 6 30

5 11 9 6 7 5 27

6 7 8 7 6 5 26

7 19 5 5 6 9 25

8 21 5 7 6 7 25

9 8 6 5 8 5 24

10 16 8 3 10 3 24

11 20 5 4 8 7 24

12 1 5 7 7 4 23

13 12 5 6 7 5 23

14 24 7 6 5 5 23

15 30 7 4 7 5 23

16 4 7 7 4 4 22

17 6 3 7 5 7 22

18 22 7 5 5 5 22

121 113 129 109

Rata-Rata 6,72 6,28 7,17 6,06

19 28 6 8 3 5 22

20 23 6 4 7 4 21

21 14 3 4 8 5 20

22 27 8 4 2 6 20

23 17 3 4 7 4 18

24 10 4 6 5 2 17

25 18 3 8 3 3 17

26 32 7 3 4 3 17

27 5 2 5 4 5 16

28 29 2 5 5 4 16

29 26 3 3 6 3 15

30 31 3 6 3 3 15

31 34 3 5 4 2 14

32 36 5 2 3 4 14

33 3 3 3 3 4 13

34 33 2 4 3 2 11

35 25 2 2 3 3 10

36 35 2 4 2 2 10

SB 67 80 75 64

Rata-Rata 3,72 4,44 4,17 3,56

SMI 10 10 10 10

DP 0,3 0,183333333 0,3 0,25

Interpretasi Cukup Baik Buruk Cukup Baik Cukup Baik

K
E

L
O

M
P

O
K

 B
A

W
A

H
K

E
L

O
M

P
O

K
 A

T
A

S

KEL NO KODE SISWA
Butir Pernyataan ke

SA
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Lampiran 14 

Indeks Kesukaran Soal Kemampuan Pemecahan Masalah 

Y

1 2 3 4

1 2 9 10 10 10 39

2 13 10 10 8 8 36

3 15 8 8 8 9 33

4 9 6 10 8 6 30

5 7 5 6 7 8 26

6 11 5 7 6 8 26

7 21 7 6 7 5 25

8 28 8 3 8 6 25

9 8 5 8 5 6 24

10 30 6 9 4 5 24

11 1 4 7 7 5 23

12 12 5 7 6 5 23

13 19 9 4 5 5 23

14 16 3 10 3 6 22

15 4 4 4 6 7 21

16 6 7 5 6 3 21

17 23 4 7 4 6 21

18 24 5 5 6 5 21

SA 110 126 114 113

Rata-Rata 6,11 7,00 6,33 6,28

19 36 5 6 5 5 21

20 14 5 8 4 3 20

21 22 5 5 2 7 19

22 32 4 4 5 6 19

23 17 4 7 4 3 18

24 20 7 5 4 2 18

25 27 6 2 4 6 18

26 10 2 5 6 4 17

27 18 3 3 8 3 17

28 5 5 4 5 2 16

29 29 4 5 5 2 16

30 31 3 3 6 3 15

31 34 5 2 5 3 15

32 26 3 6 3 2 14

33 3 4 3 3 3 13

34 35 3 4 4 2 13

35 33 3 3 4 2 12

36 25 3 3 2 2 10

74 78 79 60

4,11 4,33 4,39 3,33

10 10 10 10

0,2 0,266666667 0,194444444 0,294444444

Cukup Baik Cukup Baik Buruk Cukup Baik

SB

Rata-Rata

KEL NO KODE SISWA
Butir Pernyataan ke

K
E

L
O

M
P

O
K

 A
T

A
S

DP

SMI

Interpretasi

K
E

L
O

M
P

O
K

 B
A

W
A

H
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Lampiran 15 

Indeks Kesukaran Soal Kemampuan Berpikir Kritis 

Y

1 2 3 4

1 2 10 10 10 9 39

2 13 8 8 10 10 36

3 15 10 8 8 8 34

4 9 6 8 10 6 30

5 11 9 6 7 5 27

6 7 8 7 6 5 26

7 19 5 5 6 9 25

8 21 5 7 6 7 25

9 8 6 5 8 5 24

10 16 8 3 10 3 24

11 20 5 4 8 7 24

12 1 5 7 7 4 23

13 12 5 6 7 5 23

14 24 7 6 5 5 23

15 30 7 4 7 5 23

16 4 7 7 4 4 22

17 6 3 7 5 7 22

18 22 7 5 5 5 22

19 28 6 8 3 5 22

20 23 6 4 7 4 21

21 14 3 4 8 5 20

22 27 8 4 2 6 20

23 17 3 4 7 4 18

24 10 4 6 5 2 17

25 18 3 8 3 3 17

26 32 7 3 4 3 17

27 5 2 5 4 5 16

28 29 2 5 5 4 16

29 26 3 3 6 3 15

30 31 3 6 3 3 15

31 34 3 5 4 2 14

32 36 5 2 3 4 14

33 3 3 3 3 4 13

34 33 2 4 3 2 11

35 25 2 2 3 3 10

36 35 2 4 2 2 10

JUMLAH 188 193 204 173

RATA-RATA 5,2222222 5,3611111 5,6666667 4,8055556

SKOR MAKS 10 10 10 10

INDEKS 0,5222222 0,5361111 0,5666667 0,4805556

Sedang Sedang Sedang Sedang

K
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O

M
P

O
K
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A

W
A

H
K

E
L

O
M

P
O

K
 A

T
A

S

KEL

INTERPRESTASI

NO KODE SISWA
Butir Pernyataan ke
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Lampiran 16 

Data Post-Test Kemampuan Pemecahan Masalah dan Kemampuan Berpikir 

Kritis Matematis Siswa yang diajar dengan Metode Diskusi Menggunakan 

Whatsapp (Sebagai Kelas Eksperimen 1) 

1 2 3 4

1 2 9 10 10 10 39

2 13 10 10 8 8 36

3 15 8 8 8 9 33

4 9 6 10 8 6 30

5 7 5 6 7 8 26

6 11 5 7 6 8 26

7 21 7 6 7 5 25

8 28 8 3 8 6 25

9 8 5 8 5 6 24

10 30 6 9 4 5 24

11 1 4 7 7 5 23

12 12 5 7 6 5 23

13 19 9 4 5 5 23

14 16 3 10 3 6 22

15 4 4 4 6 7 21

16 6 7 5 6 3 21

17 23 4 7 4 6 21

18 24 5 5 6 5 21

19 36 5 6 5 5 21

20 14 5 8 4 3 20

21 22 5 5 2 7 19

22 32 4 4 5 6 19

23 17 4 7 4 3 18

24 20 7 5 4 2 18

25 27 6 2 4 6 18

26 10 2 5 6 4 17

27 18 3 3 8 3 17

28 5 5 4 5 2 16

29 29 4 5 5 2 16

30 31 3 3 6 3 15

31 34 5 2 5 3 15

32 26 3 6 3 2 14

33 3 4 3 3 3 13

34 35 3 4 4 2 13

35 33 3 3 4 2 12

36 25 3 3 2 2 10

JUMLAH 184 204 193 173

RATA-RATA 5,1111111 5,6666667 5,3611111 4,8055556

SKOR MAKS 10 10 10 10

INDEKS 0,5111111 0,5666667 0,5361111 0,4805556

Sedang Sedang Sedang Sedang

Y

K
E

L
O

M
P

O
K

 B
A

W
A

H
K

E
L

O
M

P
O

K
 A

T
A

S

INTERPRESTASI

KEL NO KODE SISWA
Butir Pernyataan ke
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Lampiran 17 

Data Post-Test Kemampuan Pemecahan Masalah dan Kemampuan Berpikir 

Kritis Matematis Siswa yang diajar dengan Metode Diskusi Menggunakan 

Google Classroom (Sebagai Kelas Eksperimen 2) 

KPM KBK KPM KBK

1 ACHMAD SURYA DARMAWAN 83 85 Baik Baik

2 ALIHA SYAHRAINI 89 88 Baik Baik

3 ARINDA ISMALIA PUTRI 95 86 Sangat Baik Baik

4 ATIFAH FAUZIAH 65 79 Cukup Baik Baik

5 AULIA AZZAHRA PUTRI 83 74 Baik Cukup Baik

6 BIMA UTOMO 92 79 Sangat Baik Baik

7 CITRANTA SITEPU 79 74 Baik Cukup Baik

8 DIO MONANDA GINTING 68 77 Cukup Baik Baik

9 FADIRA NUR RAHMA 78 81 Baik Baik

10 FARHANDI SYUKRI 89 88 Baik Baik

11 FATAYAT ALHASINA 79 90 Baik Sangat Baik

12 HAFIZH HUWAIDI 81 74 Baik Cukup Baik

13 INAYAH CHAIRUNISA 85 90 Baik Baik

14 INTAN FITRIA 84 81 Baik Baik

15 LISTI TRI SYAFIRA 88 49 Baik Kurang Baik

16 M. RIZKY MAULANA 90 89 Sangat Baik Baik

17 MHD. HASAN HABIBI NASUTION 74 78 Cukup Baik Baik

18 MUHAMMAD AZHAR ROSFI 82 74 Baik Cukup Baik

19 MUHAMMAD BOYKE DIAN NUGRAHA BANGUN 65 79 Cukup Baik Baik

20 MUHAMMAD RIDHO 82 81 Baik Baik

21 NABILLA ARQAH YUMNA 85 87 Baik Baik

22 NAUFAL HARUN 89 75 Baik Baik

23 NUR ERSA RANDINI 93 92 Sangat Baik Sangat Baik

24 NURUL ISNAYNI SALSABILA 89 88 Baik Baik

25 PUAN TAQIYYAH FATHANI 87 90 Baik Sangat Baik

26 RINI RAHMA SAFITRI 85 88 Baik Baik

27 RIZKA PUTRI HELDIANA HARAHAP 79 73 Baik Cukup Baik

28 RIZWAN FAUZAN 88 89 Baik Baik

29 RUDI SYAHDAN ARDANA 79 70 Baik Cukup Baik

30 SHAFINATUS SALMA LUBIS 93 83 Sangat Baik Baik

31 SITI ZAHRA 83 89 Baik Baik

32 SYABILA DAHLIANI NASUTION 84 73 Baik Cukup Baik

33 SYARAH ANANDA EFENDI 87 73 Baik Cukup Baik

34 SYAVINA NAILA MAHRUZAR 82 89 Baik Baik

35 T. ABDILLAH AZIS 83 90 Baik Sangat Baik

36 NINDY WIJAYANTI 90 77 Sangat Baik Baik

Rata-rata 83,5277778 81,1666667

ST.Deviasi 7,17729002 8,61725843

Varians 51,5134921 74,2571429

Jumlah 3007 2922

Jumlah Kuadrat 9042049 8538084

NAMA SISWANo
Kategori PenilaianTOTAL SKOR
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Lampiran 18 

DATA DISTRIBUSI FREKUENSI 

1. Data Hasil Kemampuan Pemecahan Masalah Matematis Siswa yang Diajar 

dengan Metode Diskusi Menggunakan Whatsapp (A1B1) 

a. Menentukan Rentang 

Rentang = data terbesar – data terkecil 

KPM KBK KPM KBK

1 ABAS ALFARIZI 77 64 Baik Kurang Baik

2 ADE LIANA 88 74 Baik Cukup Baik

3 ADINDA PUTRI WIYOGO 86 61 Baik Kurang Baik

4 AIRIN ANANDA KASYAR 75 87 Baik Baik

5 ALHAMDI AGI FADILLA 69 86 Cukup Baik Baik

6 ANISA DAMAYANTI 76 91 Baik Sangat Baik

7 CHINTYA SALSABILA 74 80 Cukup Baik Baik

8 FARA AUDINA LUBIS 88 84 Baik Baik

9 LIRA AMELIA 81 85 Baik Baik

10 M. DWI PRANATA 79 89 Baik Baik

11 M. FARISH ALBANI 90 89 Sangat Baik Baik

12 M. NAUFAL GANI 83 89 Baik Baik

13 M.AZMI PRATAMA 90 80 Baik Baik

14 MAULANA ANNAS RASYID 77 83 Baik Baik

15 MHANDA RIYANTO PUTRA 64 73 Kurang Baik Cukup Baik

16 MUHAMMAD KELVIN 89 57 Baik Kurang Baik

17 NABILA 78 75 Baik Cukup Baik

18 NABILAH 81 74 Baik Cukup Baik

19 NAZWA ALFIRA 79 78 Baik Baik

20 NAZWA NURHALIZA 81 82 Baik Baik

21 NURI AFINA 74 84 Cukup Baik Baik

22 NURUL JANNAH 75 89 Baik Baik

23 PEBI MINA HUSANIA 92 82 Sangat Baik Baik

24 PUSPA ARINDA GINTING 74 92 Cukup Baik Sangat Baik

25 SAFRA HANDAYANA 91 95 Sangat Baik Sangat Baik

26 SALSABILA YUMNA 88 77 Baik Baik

27 SINTIA FITHTI GUNAWAN 80 68 Baik Cukup Baik

28 SYABILA DAHLIANA NASUTION 78 80 Baik Baik

29 TASU'A KHARISUL JIHAD 70 90 Cukup Baik Sangat Baik

30 TIARA OKTAVIA 83 88 Baik Baik

31 ULI SALSABILA HASIBUAN 89 83 Baik Baik

32 UMNIATI KHAIRUNNISA 90 79 Sangat Baik Baik

33 WINDA HAFIZA 94 77 Sangat Baik Baik

34 YUDA ROYNALDI.S 89 85 Baik Baik

35 ZAKI CANDRA ASRI 90 84 Sangat Baik Baik

36 ZIRA RIZKY ALAMSYAH 77 85 Baik Baik

Rata-rata 81,638889 81,083333

ST.Deviasi 7,4532937 8,6664377

Varians 55,551587 75,107143

Jumlah 2939 2919

Jumlah Kuadrat 8637721 8520561

No NAMA SISWA
TOTAL SKOR Kategori Penilaian
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 = 95 – 65 

 = 30 

b. Menentukan Banyak Interval Kelas 

Banyak kelas = 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 𝑛 

= 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 36 

= 6,135 ≈ 7 

c. Menentukan Panjang Kelas Interval P 

P = 
𝑟𝑒𝑛𝑡𝑎𝑛𝑔

𝑏𝑎𝑛𝑦𝑎𝑘 𝑘𝑒𝑙𝑎𝑠
 

P = 
30

6,135
 

P = 4,89 ≈ 5 

Karena panjang kelas interval adalah 5, maka distribusi frekuensinya 

sebagai berikut: 

 
 

2. Data Hasil Kemampuan Pemecahan Masalah Matematis Siswa yang Diajar 

dengan Metode Diskusi Menggunakan Google Classroom (A2B1) 

a. Menentukan Rentang 

Rentang = data terbesar – data terkecil 

 = 94 – 64 

 = 30 

b. Menentukan Banyak Interval Kelas 

Interval Nilai Frekuensi Persentase

1 65-69 3 8%

2 70-74 1 3%

3 75-79 5 14%

4 80-84 10 28%

5 85-89 11 30%

6 90-94 5 14%

7 95-99 1 3%

36 100%Jumlah
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Banyak kelas = 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 𝑛 

= 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 36 

= 6,135 ≈ 7 

c. Menentukan Panjang Kelas Interval P 

P = 
𝑟𝑒𝑛𝑡𝑎𝑛𝑔

𝑏𝑎𝑛𝑦𝑎𝑘 𝑘𝑒𝑙𝑎𝑠
 

P = 
30

6,135
 

P = 4,89 ≈ 5 

Karena panjang kelas interval adalah 5, maka distribusi frekuensinya 

sebagai berikut: 

 

 

3. Data Hasil Kemampuan Berpikir Kritis Matematis Siswa yang Diajar 

dengan Metode Diskusi Menggunakan Whatsapp (A1B2) 

a. Menentukan Rentang 

Rentang = data terbesar – data terkecil 

 = 92 – 49 

 = 43 

b. Menentukan Banyak Interval Kelas 

Banyak kelas = 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 𝑛 

= 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 36 

Interval Nilai Frekuensi Persentase

1 64-68 1 3%

2 69-73 2 6%

3 74-78 11 30%

4 79-83 8 22%

5 84-88 4 11%

6 89-83 9 25%

7 94-98 1 3%

36 100%Jumlah
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= 6,135 ≈ 7 

c. Menentukan Panjang Kelas Interval P 

P = 
𝑟𝑒𝑛𝑡𝑎𝑛𝑔

𝑏𝑎𝑛𝑦𝑎𝑘 𝑘𝑒𝑙𝑎𝑠
 

P = 
43

6,135
 

P = 7,008 ≈ 7 

Karena panjang kelas interval adalah 7, maka distribusi frekuensinya 

sebagai berikut: 

 

4. Data Hasil Kemampuan Berpikir Kritis Matematis Siswa yang Diajar 

dengan Metode Diskusi Menggunakan Google Classroom (A2B2) 

a. Menentukan Rentang 

Rentang = data terbesar – data terkecil 

 = 95 – 57 

 = 38 

b. Menentukan Banyak Interval Kelas 

Banyak kelas = 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 𝑛 

= 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 36 

= 6,135 ≈ 7 

c. Menentukan Panjang Kelas Interval P 

P = 
𝑟𝑒𝑛𝑡𝑎𝑛𝑔

𝑏𝑎𝑛𝑦𝑎𝑘 𝑘𝑒𝑙𝑎𝑠
 

Interval Nilai Frekuensi Persentase

1 49-55 1 3%

2 56-63 0 0%

3 63-69 0 0%

4 70-76 9 25%

5 77-83 10 27%

6 84-90 15 42%

7 91-97 1 3%

36 100%Jumlah
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P = 
38

6,135
 

P = 6,193 ≈ 6 

Karena panjang kelas interval adalah 6, maka distribusi frekuensinya 

sebagai berikut: 

 

5. Data Hasil Kemampuan Pemecahan Masalah dan Kemampuan Berpikir 

Kritis Matematis Siswa yang Diajar dengan Metode Diskusi 

Menggunakan Whatsapp (A1) 

a. Menentukan Rentang 

Rentang = data terbesar – data terkecil 

 = 95 – 49 

 = 46 

b. Menentukan Banyak Interval Kelas 

Banyak kelas = 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 𝑛 

= 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 72 

= 7,129 ≈ 7 

c. Menentukan Panjang Kelas Interval P 

P = 
𝑟𝑒𝑛𝑡𝑎𝑛𝑔

𝑏𝑎𝑛𝑦𝑎𝑘 𝑘𝑒𝑙𝑎𝑠
 

P = 
46

7,129
 

P = 6,452 ≈ 7 

Interval Nilai Frekuensi Persentase

1 57-62 2 6%

2 63-68 2 6%

3 69-74 3 8%

4 75-80 8 22%

5 81-86 11 30%

6 87-92 9 25%

7 93-98 1 3%

36 100%Jumlah
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Karena panjang kelas interval adalah 6, maka distribusi frekuensinya 

sebagai berikut: 

 

d. Data Hasil Kemampuan Pemecahan Masalah dan Kemampuan 

Berpikir Kritis Matematis Siswa yang Diajar dengan Metode Diskusi 

Menggunakan Google Classroom (A2) 

a. Menentukan Rentang 

Rentang = data terbesar – data terkecil 

 = 95 – 57 

 = 38 

b. Menentukan Banyak Interval Kelas 

Banyak kelas = 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 𝑛 

= 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 72 

= 7,129 ≈ 7 

c. Menentukan Panjang Kelas Interval P 

P = 
𝑟𝑒𝑛𝑡𝑎𝑛𝑔

𝑏𝑎𝑛𝑦𝑎𝑘 𝑘𝑒𝑙𝑎𝑠
 

P = 
38

7,129
 

P = 5,33 ≈ 6 

Karena panjang kelas interval adalah 6, maka distribusi frekuensinya 

sebagai berikut: 

Interval Nilai Frekuensi Persentase

1 49-55 1 1%

2 56-62 0 0%

3 63-69 3 4%

4 70-76 10 14%

5 77-83 23 32%

6 84-90 30 42%

7 91-97 5 7%

72 100%Jumlah
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e. Data Metode Diskusi Menggunakan Whatsapp dan Google Classroom 

terhadap Kemampuan Pemecahan Masalah (B1) 

a. Menentukan Rentang 

Rentang = data terbesar – data terkecil 

 = 95 – 64 

 = 31 

b. Menentukan Banyak Interval Kelas 

Banyak kelas = 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 𝑛 

= 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 72 

= 7,129 ≈ 7 

c. Menentukan Panjang Kelas Interval P 

P = 
𝑟𝑒𝑛𝑡𝑎𝑛𝑔

𝑏𝑎𝑛𝑦𝑎𝑘 𝑘𝑒𝑙𝑎𝑠
 

P = 
31

7,129
 

P = 4,34 ≈ 5 

Karena panjang kelas interval adalah 5, maka distribusi frekuensinya 

sebagai berikut: 

Interval Nilai Frekuensi Persentase

1 57-62 2 3%

2 63-68 3 4%

3 69-74 8 11%

4 75-80 19 26%

5 81-86 17 24%

6 87-92 21 29%

7 93-98 2 3%

72 100%Jumlah
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f. Data Metode Diskusi Menggunakan Whatsapp dan Google Classroom 

terhadap Kemampuan Berpikir Kritis (B2) 

a. Menentukan Rentang 

Rentang = data terbesar – data terkecil 

 = 95 – 49 

 = 46 

b. Menentukan Banyak Interval Kelas 

Banyak kelas = 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 𝑛 

= 1 + (3,3) 𝐿𝑜𝑔 72 

= 7,129 ≈ 7 

c. Menentukan Panjang Kelas Interval P 

P = 
𝑟𝑒𝑛𝑡𝑎𝑛𝑔

𝑏𝑎𝑛𝑦𝑎𝑘 𝑘𝑒𝑙𝑎𝑠
 

P = 
46

7,129
 

P = 6,45 ≈ 7 

Karena panjang kelas interval adalah 7, maka distribusi frekuensinya 

sebagai berikut: 

Interval Nilai Frekuensi Persentase

1 64-68 4 6%

2 69-73 2 3%

3 74-78 13 18%

4 79-83 20 27%

5 84-88 13 18%

6 89-93 18 25%

7 94-98 2 3%

72 100%Jumlah
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Lampiran 19 

Perhitungan Post-Test 

1. Skor Post-Test Kemampuan Pemecahan Masalah Matematis Siswa yang 

Diajar di Kelas Whatsapp 

Indikator Kemampuan Pemecahan 

Masalah 

Skor 

Memahami Masalah 257 

Merencanakan Pemecahan 249 

Melaksanakan Rencana Penyelesaian 516 

Memeriksa Kembali Jawaban 236 

a. Memahami Masalah 

Skor Maksimal → 2 𝑥 4 soal = 8 𝑥  36 siswa = 288 

257

288
 𝑥 100% =  89,2% 

b. Merencanakan Pemecahan 

Skor Maksimal → 2 𝑥 4 soal = 8 𝑥  36 siswa = 288 

249

288
 𝑥 100% =  86,4% 

c. Melaksanakan Rencana Penyelesaian 

Skor Maksimal → 4 𝑥 4 soal = 16 𝑥  36 siswa = 576 

516

576
 𝑥 100% = 89,5 % 

d. Memeriksa Kembali Jawaban 

Skor Maksimal → 2 𝑥 4 soal = 8 𝑥  36 siswa = 288 

236

288
 𝑥 100% =  81,9% 

 

2. Skor Post-Test Kemampuan Pemecahan Masalah Matematis Siswa yang 

Diajar di Kelas Google Classroom 

Interval Nilai Frekuensi Persentase

1 49-55 1 1%

2 56-62 2 3%

3 63-69 2 3%

4 70-76 13 18%

5 77-83 21 29%

6 84-90 29 40%

7 91-97 4 6%

72 100%Jumlah
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Indikator Kemampuan Pemecahan 

Masalah 

Skor 

Memahami Masalah 249 

Merencanakan Pemecahan 234 

Melaksanakan Rencana Penyelesaian 498 

Memeriksa Kembali Jawaban 221 

 

 

 

a. Memahami Masalah 

Skor Maksimal → 2 𝑥 4 soal = 8 𝑥  36 siswa = 288 

249

288
 𝑥 100% =  86,4% 

b. Merencanakan Pemecahan 

Skor Maksimal → 2 𝑥 4 soal = 8 𝑥  36 siswa = 288 

234

288
 𝑥 100% = 81,2 % 

c. Melaksanakan Rencana Penyelesaian 

Skor Maksimal → 4 𝑥 4 soal = 16 𝑥  36 siswa = 576 

498

576
 𝑥 100% = 86,4 % 

d. Memeriksa Kembali Jawaban 

Skor Maksimal → 2 𝑥 4 soal = 8 𝑥  36 siswa = 288 

221

288
 𝑥 100% =  76,7% 

 

3. Skor Post-Test Kemampuan Berpikir Kritis Matematis Siswa yang Diajar di 

Kelas Whatsapp 

Indikator Kemampuan 

Berpikir Kritis 

Skor 

Interpretasi 388 

Analisis 238 

Evaluasi 376 

Inferensi 229 

a. Interpretasi 

Skor Maksimal → 3 𝑥 4 soal = 12 𝑥  36 siswa = 432 

388

432
 𝑥 100% =  89,8% 

b. Analisis 

Skor Maksimal → 2 𝑥 4 soal = 8 𝑥  36 siswa = 288 

238

288
 𝑥 100% =  82,6% 
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c. Evaluasi 

Skor Maksimal → 3 𝑥 4 soal = 12 𝑥  36 siswa = 432 

376

432
 𝑥 100% = 87% 

 

 

 

d. Inferensi 

Skor Maksimal → 2 𝑥 4 soal = 8 𝑥  36 siswa = 288 

229

288
 𝑥 100% =  79,5% 

 

4. Skor Post-Test Kemampuan Berpikir Kritis Matematis Siswa yang Diajar di 

Kelas Google Classroom 

Indikator Kemampuan 

Berpikir Kritis 

Skor 

Interpretasi 362 

Analisis 228 

Evaluasi 359 

Inferensi 236 

a. Interpretasi 

Skor Maksimal → 3 𝑥 4 soal = 12 𝑥  36 siswa = 432 

362

432
 𝑥 100% =  83,7% 

b. Analisis 

Skor Maksimal → 2 𝑥 4 soal = 8 𝑥  36 siswa = 288 

228

288
 𝑥 100% =  79,1% 

c. Evaluasi 

Skor Maksimal → 3 𝑥 4 soal = 12 𝑥  36 siswa = 432 

359

432
 𝑥 100% = 83,1% 

d. Inferensi 

Skor Maksimal → 2 𝑥 4 soal = 8 𝑥  36 siswa = 288 

236

288
 𝑥 100% =  81,9% 
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Lampiran 20 

UJI NORMALITAS 

a. Uji Normalitas A1B1 (KPM Kelas Eksperimen 1) 

 

Kesimpulan: 

Oleh karena Lhitung ˂ Ltabel, maka hasil skor tes pada Kemampuan Pemecahan Masalah 

Matematis Siswa yang diajar dengan metode diskusi menggunakan Whatsapp (A1B1) 

dinyatakan data berdistribusi normal. 

No A1B1 A1B1
2 F F Kum Zi Fzi Szi

1 65 4225 2 2 -2,5814448 0,0049194 0,0277778 0,0228584

2 65 4225

3 68 4624 1 3 -2,1634597 0,0152529 0,0833333 0,0680804

4 74 5476 1 4 -1,3274896 0,0921734 0,1111111 0,0189377

5 78 6084 1 5 -0,7701762 0,2205977 0,1388889 0,0817088

6 79 6241 4 9 -0,6308478 0,26407 0,1666667 0,0974033

7 79 6241

8 79 6241

9 79 6241

10 81 6561 1 10 -0,3521911 0,3623475 0,2777778 0,0845697

11 82 6724 3 13 -0,2128628 0,415717 0,3055556 0,1101614

12 82 6724

13 82 6724

14 83 6889 4 17 -0,0735344 0,4706904 0,3888889 0,0818015

15 83 6889

16 83 6889

17 83 6889

18 84 7056 2 19 0,0657939 0,5262291 0,5 0,0262291

19 84 7056

20 85 7225 3 22 0,2051223 0,5812617 0,5555556 0,0257062

21 85 7225

22 85 7225

23 87 7569 2 24 0,483779 0,6857286 0,5555556 0,1301731

24 87 7569

25 88 7744 2 26 0,6231074 0,733393 0,6944444 0,0389486

26 88 7744

27 89 7921 4 30 0,7624357 0,7771 0,75 0,0271

28 89 7921

29 89 7921

30 89 7921

31 90 8100 2 32 0,9017641 0,8164089 0,8611111 0,0447022

32 90 8100

33 92 8464 1 33 1,1804208 0,8810835 0,9166667 0,0355831

34 93 8649 2 35 1,3197491 0,9065406 0,9444444 0,0379038

35 93 8649

36 95 9025 1 36 1,5984058 0,9450237 1 0,0549763

Mean 83,527778 L-Hitung 0,1301731

SD 7,17729 L-Tabel 0,147

Var 51,513492

Jumlah 3007 252971
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b. Uji Normalitas A2B1 (KPM Kelas Eksperimen II) 

 

Kesimpulan: 

Oleh karena Lhitung ˂ Ltabel, maka hasil skor tes pada Kemampuan Pemecahan Masalah 

Matematis Siswa yang diajar dengan metode diskusi menggunakan Google Classroom 

(A2B1) dinyatakan data berdistribusi normal. 

c. Uji Normalitas A1B2 (KBK Kelas Eksperimen I) 

No A2B1 A2B1
2 F F Kum Zi Fzi Szi

1 64 4096 1 1 -2,3665898 0,0089764 0,0277778 0,018801369

2 69 4761 1 2 -1,6957454 0,044967 0,0555556 0,010588507

3 70 4900 1 3 -1,5615766 0,0591939 0,0833333 0,024139448

4 74 5476 3 6 -1,0249011 0,1527049 0,1111111 0,041593818

5 74 5476

6 74 5476

7 75 5625 2 8 -0,8907322 0,1865364 0,1944444 0,007908023

8 75 5625

9 76 5776 1 9 -0,7565634 0,2246558 0,2777778 0,053122026

10 77 5929 3 12 -0,6223945 0,2668413 0,2777778 0,010936524

11 77 5929

12 77 5929

13 78 6084 2 14 -0,4882256 0,312695 0,3611111 0,048416089

14 78 6084

15 79 6241 2 16 -0,3540567 0,3616482 0,4166667 0,055018487

16 79 6241

17 80 6400 1 17 -0,2198879 0,4129792 0,4722222 0,059242981

18 81 6561 3 20 -0,085719 0,4658449 0,5 0,034155101

19 81 6561

20 81 6561

21 83 6889 2 22 0,1826187 0,5724514 0,5833333 0,010881923

22 83 6889

23 86 7396 1 23 0,5851254 0,7207683 0,6388889 0,081879394

24 88 7744 3 26 0,8534631 0,8032987 0,6666667 0,13663206

25 88 7744

26 88 7744

27 89 7921 3 29 0,987632 0,8383335 0,75 0,088333537

28 89 7921

29 89 7921

30 90 8100 4 33 1,1218008 0,8690264 0,8333333 0,035693101

31 90 8100

32 90 8100

33 90 8100

34 91 8281 1 34 1,2559697 0,8954365 0,9444444 0,049007922

35 92 8464 1 35 1,3901386 0,9177566 0,9722222 0,054465623

36 94 8836 1 36 1,6584763 0,9513893 1 0,048610682

Mean 81,638889 L-Hitung 0,13663206

SD 7,4532937 L-Tabel 0,147

Var 55,551587

Jumlah 2939 241881
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Kesimpulan: 

Oleh karena Lhitung ˂ Ltabel, maka hasil skor tes pada Kemampuan Berpikir Kritis 

Matematis Siswa yang diajar dengan metode diskusi menggunakan Whatsapp (A1B2) 

dinyatakan data berdistribusi normal. 

d. Uji Normalitas A2B2 (KBK Kelas Eksperimen II) 

No A1B1 A1B1
2 F F Kum Zi Fzi Szi

1 49 2401 1 1 -3,7328191 9,467E-05 0,0277778 0,0276831

2 70 4900 1 2 -1,2958491 0,0975137 0,0555556 0,0419582

3 73 5329 3 5 -0,9477105 0,1716384 0,0833333 0,0883051

4 73 5329 0

5 73 5329

6 74 5476 4 9 -0,8316644 0,2027992 0,1666667 0,0361325

7 74 5476

8 74 5476

9 74 5476

10 75 5625 1 10 -0,7156182 0,2371136 0,2777778 0,0406642

11 77 5929 2 12 -0,4835258 0,3143612 0,3055556 0,0088057

12 77 5929

13 78 6084 1 13 -0,3674796 0,3566307 0,3611111 0,0044805

14 79 6241 3 16 -0,2514334 0,4007395 0,3888889 0,0118506

15 79 6241

16 79 6241

17 81 6561 3 19 -0,019341 0,4922845 0,4722222 0,0200623

18 81 6561

19 81 6561

20 83 6889 1 20 0,2127513 0,5842395 0,5555556 0,028684

21 85 7225 1 21 0,4448437 0,6717837 0,5833333 0,0884503

22 86 7396 1 22 0,5608899 0,7125637 0,6111111 0,1014526

23 87 7569 1 23 0,6769361 0,7507768 0,6388889 0,1118879

24 88 7744 4 27 0,7929823 0,7861059 0,6666667 0,1194393

25 88 7744

26 88 7744

27 88 7744

28 89 7921 4 31 0,9090285 0,8183325 0,8888889 0,0705564

29 89 7921

30 89 7921

31 89 7921

32 90 8100 4 35 1,0250747 0,847336 0,8888889 0,0415529

33 90 8100

34 90 8100

35 90 8100

36 92 8464 1 36 1,257167 0,8956534 1 0,1043466

Mean 81,166667 L-Hitung 0,1194393

SD 8,6172584 L-Tabel 0,147

Var 74,257143

Jumlah 2922 239768
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Kesimpulan: 

Oleh karena Lhitung ˂ Ltabel, maka hasil skor tes pada Kemampuan Berpikir Kritis 

Matematis Siswa yang diajar dengan metode diskusi menggunakan Google Classroom 

(A2B2) dinyatakan data berdistribusi normal. 

e. Uji Normalitas A1 (KPM dan KBK Kelas Eksperimen I) 

No A1B1 A1B1
2 F F Kum Zi Fzi Szi

1 57 3249 1 1 -2,7789196 0,002727 0,0277778 0,0250508

2 61 3721 1 2 -2,3173689 0,0102418 0,0555556 0,0453137

3 64 4096 1 3 -1,9712059 0,0243502 0,0833333 0,0589832

4 68 4624 1 4 -1,5096553 0,0655657 0,1111111 0,0455454

5 73 5329 1 5 -0,9327169 0,1754831 0,1388889 0,0365942

6 74 5476 2 7 -0,8173293 0,2068701 0,1666667 0,0402035

7 74 5476

8 75 5625 1 8 -0,7019416 0,2413578 0,2222222 0,0191356

9 77 5929 2 10 -0,4711663 0,318761 0,25 0,068761

10 77 5929

11 78 6084 1 11 -0,3557786 0,3610032 0,3055556 0,0554476

12 79 6241 1 12 -0,240391 0,4050136 0,3333333 0,0716803

13 80 6400 3 15 -0,1250033 0,4502605 0,3611111 0,0891494

14 80 6400

15 80 6400

16 82 6724 2 17 0,105772 0,5421184 0,4444444 0,0976739

17 82 6724

18 83 6889 2 19 0,2211597 0,587516 0,5 0,087516

19 83 6889

20 84 7056 3 22 0,3365474 0,6317709 0,5555556 0,0762154

21 84 7056

22 84 7056

23 85 7225 3 25 0,451935 0,6743421 0,6388889 0,0354532

24 85 7225

25 85 7225

26 86 7396 1 26 0,5673227 0,7147525 0,7222222 0,0074697

27 87 7569 1 27 0,6827103 0,7526051 0,75 0,0026051

28 88 7744 1 28 0,798098 0,7875932 0,8888889 0,1012957

29 89 7921 4 32 0,9134857 0,8195064 0,8055556 0,0139509

30 89 7921

31 89 7921

32 89 7921

33 90 8100 1 33 1,0288733 0,8482304 0,9166667 0,0684363

34 91 8281 1 34 1,144261 0,8737423 0,9444444 0,0707022

35 92 8464 1 35 1,2596487 0,8961019 0,9722222 0,0761203

36 95 9025 1 36 1,6058117 0,9458423 1 0,0541577

Mean 81,083333 L-Hitung 0,1012957

SD 8,6664377 L-Tabel 0,147

Var 75,107143

Jumlah 2919 239311
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No F F Kum Zi Fzi Szi

1 49 2401 1 1 -4,187653 1,409E-05 0,0138889 0,013874796

2 65 4225 2 3 -2,1784167 0,0146875 0,0277778 0,013090265

3 65 4225

4 68 4624 1 4 -1,8016849 0,0357975 0,0555556 0,019758061

5 70 4900 1 5 -1,5505304 0,0605071 0,0694444 0,008937313

6 73 5329 3 8 -1,1737986 0,1202379 0,0833333 0,036904518

7 73 5329

8 73 5329

9 74 5476 5 13 -1,0482213 0,1472683 0,125 0,02226832

10 74 5476

11 74 5476

12 74 5476

13 74 5476

14 75 5625 1 14 -0,9226441 0,1780964 0,1944444 0,016348085

15 77 5929 2 16 -0,6714895 0,2509544 0,2083333 0,042621026

16 77 5929

17 78 6084 2 18 -0,5459123 0,2925631 0,2361111 0,056452008

18 78 6084

19 79 6241 7 25 -0,420335 0,3371204 0,2638889 0,073231479

20 79 6241

21 79 6241

22 79 6241

23 79 6241

24 79 6241

25 79 6241

26 81 6561 4 29 -0,1691805 0,4328273 0,3611111 0,071716229

27 81 6561

28 81 6561

29 81 6561

30 82 6724 3 32 -0,0436032 0,4826103 0,4166667 0,065943677

31 82 6724

32 82 6724

33 83 6889 5 37 0,081974 0,5326663 0,4583333 0,074332991

34 83 6889

35 83 6889

36 83 6889

37 83 6889

38 84 7056 2 39 0,2075513 0,5822103 0,5277778 0,054432561

39 84 7056
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Kesimpulan: 

Oleh karena Lhitung ˂ Ltabel, maka hasil skor tes pada Kemampuan Pemecahan Masalah 

dan Kemampuan Berpikir Kritis Matematis Siswa yang diajar dengan metode diskusi 

menggunakan Whatsapp (A1) dinyatakan data berdistribusi normal. 

f. Uji Normalitas A2 (KPM dan KBK Kelas Eksperimen II) 

40 85 7225 4 43 0,3331286 0,6304814 0,5555556 0,074925831

41 85 7225

42 85 7225

43 85 7225

44 86 7396 1 44 0,4587058 0,6767773 0,6111111 0,065666181

45 87 7569 3 47 0,5842831 0,7204851 0,625 0,095485073

46 87 7569

47 87 7569

48 88 7744 6 53 0,7098604 0,7611046 0,6666667 0,094437971

49 88 7744

50 88 7744

51 88 7744

52 88 7744

53 88 7744

54 89 7921 8 61 0,8354376 0,7982643 0,75 0,048264328

55 89 7921

56 89 7921

57 89 7921

58 89 7921

59 89 7921

60 89 7921

61 89 7921

62 90 8100 6 67 0,9610149 0,8317277 0,8611111 0,029383448

63 90 8100

64 90 8100

65 90 8100

66 90 8100

67 90 8100

68 92 8464 2 69 1,2121694 0,8872762 0,9444444 0,057168208

69 92 8464

70 93 8649 2 71 1,3377467 0,9095105 0,9722222 0,062711733

71 93 8649

72 95 9025 1 72 1,5889012 0,9439587 1 0,056041346

Mean 82,347222 L- Hitung 0,095485073

SD 7,9632248 L- Tabel 0.104

Var 63,41295

Jumlah 5929 492739



 

 55 

 

No F F Kum Zi Fzi Szi

1 57 3249 1 1 -3,0336075 0,0012082 0,0138889 0,0126806

2 61 3721 1 2 -2,5355009 0,0056143 0,0277778 0,0221634

3 64 4096 2 4 -2,161921 0,0153121 0,0416667 0,0263545

4 64 4096

5 68 4624 1 5 -1,6638144 0,0480748 0,0694444 0,0213697

6 69 4761 1 6 -1,5392877 0,061867 0,0833333 0,0214663

7 70 4900 1 7 -1,4147611 0,0785693 0,0972222 0,0186529

8 73 5329 1 8 -1,0411811 0,1488957 0,1111111 0,0377846

9 74 5476 5 13 -0,9166545 0,1796619 0,125 0,0546619

10 74 5476

11 74 5476

12 74 5476

13 74 5476

14 75 5625 3 16 -0,7921278 0,2141431 0,1944444 0,0196986

15 75 5625

16 75 5625

17 76 5776 1 17 -0,6676012 0,2521941 0,2361111 0,016083

18 77 5929 5 22 -0,5430745 0,2935392 0,25 0,0435392

19 77 5929

20 77 5929

21 77 5929

22 77 5929

23 78 6084 3 25 -0,4185479 0,3377733 0,3194444 0,0183288

24 78 6084

25 78 6084

26 79 6241 3 28 -0,2940213 0,3843708 0,3611111 0,0232597

27 79 6241

28 79 6241

29 80 6400 4 32 -0,1694946 0,4327038 0,4027778 0,029926

30 80 6400

31 80 6400

32 80 6400

33 81 6561 3 35 -0,044968 0,4820664 0,4583333 0,0237331

34 81 6561

35 81 6561

36 82 6724 2 37 0,0795587 0,5317059 0,5 0,0317059

37 82 6724
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Kesimpulan: 

Oleh karena Lhitung ˂ Ltabel, maka hasil skor tes pada Kemampuan Pemecahan Masalah 

dan Kemampuan Berpikir Kritis Matematis Siswa yang diajar dengan metode diskusi 

menggunakan Google Classroom (A2) dinyatakan data berdistribusi normal. 

g. Uji Normalitas B1 (KPM dan KBK Kelas Eksperimen I) 

38 83 6889 4 41 0,2040853 0,5808566 0,5277778 0,0530788

39 83 6889

40 83 6889

41 83 6889

42 84 7056 3 44 0,328612 0,6287755 0,5833333 0,0454422

43 84 7056

44 84 7056

45 85 7225 3 47 0,4531386 0,6747755 0,625 0,0497755

46 85 7225

47 85 7225

48 86 7396 2 49 0,5776653 0,7182549 0,6666667 0,0515883

49 86 7396

50 87 7569 1 50 0,7021919 0,7587203 0,6944444 0,0642758

51 88 7744 4 54 0,8267186 0,7958017 0,7083333 0,0874684

52 88 7744

53 88 7744

54 88 7744

55 89 7921 7 61 0,9512452 0,82926 0,7638889 0,0653712

56 89 7921

57 89 7921

58 89 7921

59 89 7921

60 89 7921

61 89 7921

62 90 8100 5 66 1,0757719 0,8589854 0,8611111 0,0021258

63 90 8100

64 90 8100

65 90 8100

66 90 8100

67 91 8281 2 68 1,2002985 0,8849883 0,9305556 0,0455673

68 91 8281

69 92 8464 2 70 1,3248252 0,9073854 0,9583333 0,0509479

70 92 8464

71 94 8836 1 71 1,5738785 0,9422422 0,9861111 0,0438689

72 95 9025 1 72 1,6984051 0,9552843 1 0,0447157

Mean 81,361111 L- Hitung 0,0874684

SD 8,0304097 L- Tabel 0.104

Var 64,48748

Jumlah 5858 481192



 

 57 

 

No F F Kum Zi Fzi Szi

1 64 4096 1 1 -2,5363246 0,0056011 0,0138889 0,0082877

2 65 4225 2 3 -2,3998407 0,0082011 0,0277778 0,0195767

3 65 4225

4 68 4624 1 4 -1,9903892 0,023274 0,0555556 0,0322815

5 69 4761 1 5 -1,8539054 0,0318763 0,0694444 0,0375681

6 70 4900 1 6 -1,7174216 0,0429511 0,0833333 0,0403822

7 74 5476 4 10 -1,1714862 0,1207017 0,0972222 0,0234795

8 74 5476

9 74 5476

10 74 5476

11 75 5625 2 12 -1,0350024 0,1503339 0,1527778 0,0024439

12 75 5625

13 76 5776 1 13 -0,8985186 0,1844546 0,1805556 0,003899

14 77 5929 3 16 -0,7620347 0,2230196 0,1944444 0,0285752

15 77 5929

16 77 5929

17 78 6084 3 19 -0,6255509 0,2658048 0,2361111 0,0296937

18 78 6084

19 78 6084

20 79 6241 6 25 -0,4890671 0,3123971 0,2777778 0,0346193

21 79 6241

22 79 6241

23 79 6241

24 79 6241

25 79 6241

26 80 6400 1 26 -0,3525832 0,3622005 0,3611111 0,0010893

27 81 6561 4 30 -0,2160994 0,4144551 0,375 0,0394551

28 81 6561

29 81 6561

30 81 6561

31 82 6724 3 33 -0,0796156 0,4682715 0,4305556 0,037716

32 82 6724

33 82 6724

34 83 6889 6 39 0,0568683 0,5226749 0,4722222 0,0504527

35 83 6889

36 83 6889

37 83 6889

38 83 6889

39 83 6889
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Kesimpulan: 

Oleh karena Lhitung ˂ Ltabel, maka hasil skor tes pada Kemampuan Pemecahan Masalah 

Matematis Siswa yang diajar dengan metode diskusi menggunakan Whatsapp dan 

Google Classroom (B1) dinyatakan data berdistribusi normal. 

h. Uji Normalitas B2 (KPM dan KBK Kelas Eksperimen II) 

40 84 7056 2 41 0,1933521 0,5766584 0,5555556 0,0211028

41 84 7056

42 85 7225 3 44 0,3298359 0,629238 0,5833333 0,0459047

43 85 7225

44 85 7225

45 86 7396 1 45 0,4663198 0,6795067 0,625 0,0545067

46 87 7569 2 47 0,6028036 0,7266803 0,6388889 0,0877914

47 87 7569

48 88 7744 5 52 0,7392874 0,7701338 0,6666667 0,1034671

49 88 7744

50 88 7744

51 88 7744

52 88 7744

53 89 7921 7 59 0,8757713 0,8094228 0,7361111 0,0733117

54 89 7921

55 89 7921

56 89 7921

57 89 7921

58 89 7921

59 89 7921

60 90 8100 6 65 1,0122551 0,844292 0,8333333 0,0109586

61 90 8100

62 90 8100

63 90 8100

64 90 8100

65 90 8100

66 91 8281 1 66 1,1487389 0,8746682 0,9166667 0,0419985

67 92 8464 2 68 1,2852228 0,9006428 0,9305556 0,0299128

68 92 8464

69 93 8649 2 70 1,4217066 0,9224443 0,9583333 0,0358891

70 93 8649

71 94 8836 1 71 1,5581904 0,9404059 0,9861111 0,0457052

72 95 9025 1 72 1,6946743 0,9549314 1 0,0450686

Mean 82,583333 L- Hitung 0,1034671

SD 7,3268751 L- Tabel 0.104

Var 53,683099

Jumlah 5946 494852
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No F F Kum Zi Fzi Szi

1 49 2401 1 1 -3,7437748 9,064E-05 0,0138889 0,0137983

2 57 3249 1 2 -2,8114729 0,0024658 0,0277778 0,025312

3 61 3721 1 3 -2,3453219 0,0095053 0,0416667 0,0321613

4 64 4096 1 4 -1,9957087 0,0229828 0,0555556 0,0325727

5 68 4624 1 5 -1,5295578 0,0630631 0,0694444 0,0063813

6 70 4900 1 6 -1,2964823 0,0974047 0,0833333 0,0140714

7 73 5329 4 10 -0,9468691 0,1718527 0,0972222 0,0746305

8 73 5329

9 73 5329

10 73 5329

11 74 5476 6 16 -0,8303314 0,2031757 0,1527778 0,050398

12 74 5476

13 74 5476

14 74 5476

15 74 5476

16 74 5476

17 75 5625 2 18 -0,7137936 0,2376774 0,2361111 0,0015663

18 75 5625

19 77 5929 4 22 -0,4807182 0,3153584 0,2638889 0,0514695

20 77 5929

21 77 5929

22 77 5929

23 78 6084 2 24 -0,3641804 0,3578616 0,3194444 0,0384172

24 78 6084

25 79 6241 4 28 -0,2476427 0,4022054 0,3472222 0,0549832

26 79 6241

27 79 6241

28 79 6241

29 80 6400 3 31 -0,131105 0,4478461 0,4027778 0,0450684

30 80 6400

31 80 6400

32 81 6561 3 34 -0,0145672 0,4941887 0,4444444 0,0497443

33 81 6561

34 81 6561

35 82 6724 2 36 0,1019705 0,54061 0,4861111 0,0544989

36 82 6724

37 83 6889 3 39 0,2185083 0,5864834 0,5138889 0,0725945

38 83 6889

39 83 6889
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Kesimpulan: 

Oleh karena Lhitung ˂ Ltabel, maka hasil skor tes pada Kemampuan Berpikir Kritis 

Matematis Siswa yang diajar dengan metode diskusi menggunakan Whatsapp dan 

Google Classroom (B2) dinyatakan data berdistribusi normal. 

Lampiran 21 

UJI HOMOGENITAS 

40 84 7056 3 42 0,335046 0,6312048 0,5555556 0,0756492

41 84 7056

42 84 7056

43 85 7225 4 46 0,4515837 0,6742156 0,5972222 0,0769933

44 85 7225

45 85 7225

46 85 7225

47 86 7396 2 48 0,5681215 0,7150238 0,6527778 0,062246

48 86 7396

49 87 7569 2 50 0,6846592 0,7532205 0,6805556 0,0726649

50 87 7569

51 88 7744 5 55 0,8011969 0,7884912 0,7083333 0,0801578

52 88 7744

53 88 7744

54 88 7744

55 88 7744

56 89 7921 8 63 0,9177347 0,8206211 0,7777778 0,0428433

57 89 7921

58 89 7921

59 89 7921

60 89 7921

61 89 7921

62 89 7921

63 89 7921

64 90 8100 5 68 1,0342724 0,8494956 0,8888889 0,0393933

65 90 8100

66 90 8100

67 90 8100

68 90 8100

69 91 8281 1 69 1,1508101 0,8750948 0,9583333 0,0832385

70 92 8464 2 71 1,2673479 0,8974845 0,9722222 0,0747377

71 92 8464

72 95 9025 1 72 1,6169611 0,9470567 1 0,0529433

Mean 81,125 L- Hitung 0,0832385

SD 8,5809115 L- Tabel 0.104

Var 73,632042

Jumlah 5841 479079
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Uji Homogenitas Sub Kelompok 

a. A1B1, A2B1, A1B2, A2B2 

 

b. A1 dan A2 

 

c. B1 dan B2 

 

 

 

 

Lampiran 22 

Uji Hipotesis 

Var Db Si
2

db.Si
2

Log (Si
2
) db Log Si

2 Keputusan

35 51,513492 1802,972 1,711921 59,9172347

 35 74,257143 2599 1,870738 65,4758383

35 55,5515873 1944,306 1,744696 61,0643765

35 75,1071429 2628,75 1,875681 65,6488435

Jumlah 140 256,429365 8975,028 7,203037 252,106293

64,10734 1,80690777

    B 252,9671

1,9820521 7,815 Homogen 

Var Db Si
2

db.Si
2

Log (Si
2
) db Log Si

2 Keputusan

A1 71 63,41295 4502,3195 1,802178 127,954635

A2 71 64,48748 4578,6111 1,8094754 128,472754

Jumlah 142 127,90043 9080,9305 3,6116534 256,427389

63,95022 1,80584201

    B 256,4296

0,005011 3,841 Homogen 

Var Db Si
2

db.Si
2

Log (Si
2
) db Log Si

2 Keputusan

B1 71 53,6831 3811,5001 1,729837587 122,8184687

B2 71 73,632 5227,872 1,867066597 132,5617284

Jumlah 142 127,3151 9039,3721 3,596904184 255,380197

63,65755 1,80384992

    B 256,1467

1,764912 3,841 Homogen 
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 Pengujian hipotesis dihitung menggunakan uji-t dua sampel karena kedua 

kelas terdistribusi normal dan homogen. Maka rumus yang digunakan adalah sebagai 

berikut: 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
𝑋1
̅̅ ̅ −  𝑋2

̅̅ ̅

√
(𝑛1 − 1)𝑆1

2 + (𝑛2 − 1)𝑆2
2

𝑛1 + 𝑛2 − 2 × (
1
𝑛1

+
1

𝑛2
)

 

Keterangan: 

𝑋1
̅̅ ̅ : Nilai rata-rata kelompok eksperimen 1 

𝑋2
̅̅ ̅ : Nilai rata-rata kelompok eksperimen 2 

𝑛1 : Jumlah sampel kelompok eksperimen 1 

𝑛2 : Jumlah sampel kelompok eksperimen 2 

𝑆1 : Varians kelompok eksperimen 1 

𝑆2 : Varians kelompok eksperimen 2 

Kriteria pengambilan keputusan adalah:  

1. Jika 𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 > 𝑡𝑡𝑎𝑏𝑒𝑙  maka Ha diterima dan H0 ditolak 

2. Jika 𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 < 𝑡𝑡𝑎𝑏𝑒𝑙 maka H0 diterima dan Ha ditolak 

Dimana 𝑡𝑡𝑎𝑏𝑒𝑙 didapat dari data analisis menggunakan excel dengan 𝑑𝑘 =

𝑛1 +  𝑛2 − 2. 

 

 

 

Hipotesis yang diuji: 

a. Hipotesis Pertama 

Sebagaimana dikemukakan pada bab II bahwa: 

H0 : µA1B1 = µA2B1 
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Ha : µA1B1 ≠ µA2B1 

Atau secara verbal dinyatakan sebagai berikut: 

H0 : Tidak terdapat perbedaan kemampuan pemecahan masalah matematis siswa yang 

diajarkan dengan metode diskusi dalam pembelajaran jarak jauh menggunakan 

Whatsapp dan Google Classroom pada materi Polinomial di kelas XI MAN 

Binjai 

Ha: Terdapat perbedaan kemampuan pemecahan masalah matematis siswa yang 

diajarkan dengan metode diskusi dalam pembelajaran jarak jauh menggunakan 

Whatsapp dan Google Classroom pada materi Polinomial di kelas XI MAN 

Binjai.   

Uji hipotesis dilakukan terhadap nilai post-test kelas eksperimen 1 dan kelas 

eksperimen 2 dengan menggunakan uji-t. Untuk kelas eksperimen 1 diperoleh 𝑥̅ = 

83,5278 dan 𝑆1
2 = 51,5135 dari jumlah siswa sebanyak 36 orang. Untuk kelas 

eksperimen 2 diperoleh 𝑥̅ = 81,639 dan 𝑆2
2 = 55,55159 dari jumlah siswa sebanyak 36 

orang. Diperoleh varians gabungan: 

𝑆2 =
(𝑛1 − 1)𝑆1

2 + (𝑛2 − 1)𝑆2
2

𝑛1 + 𝑛2 − 2
 

𝑆2 =
(36 − 1)51,5135 + (36 − 1)55,55159

36 + 36 − 2
 

𝑆2 =
(35)51,5135 + (35)55,55159

70
 

𝑆2 =
1802,9725 + 1944,30565

70
 

𝑆2 =
3747,27815

70
 

𝑆2 = 53,533 
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Maka:  

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
𝑋1
̅̅ ̅ −  𝑋2

̅̅ ̅

√
(𝑛1 − 1)𝑆1

2 + (𝑛2 − 1)𝑆2
2

𝑛1 + 𝑛2 − 2 × (
1
𝑛1

+
1

𝑛2
)

 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
83,5278 −  81,639

√
(36 − 1)51,5135 + (36 − 1)55,55159

36 + 36 − 2 × (
1

36 +
1

36)

 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
83,5278 −  81,639

√
(35)51,5135 + (35)55,55159

36 + 36 − 2 × (
1

36 +
1

36)

 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
1,8888

√1802,9725 + 1944,30565
70

× (0,055)

 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
1,8888

√3747,27815
70 × (0,055)

 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
1.8888

√53,532545 × (0,055)
 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
1,8888

√2,9442
 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
1,8888

1,715867
 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 = 1,1007 

Dengan membandingkan nilai 𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔  untuk taraf nyata α = 0,05 dengan 

𝑑𝑘 =  36 + 36 − 2 =  70, diperoleh nilai 𝑡0,05(70) = 1,994 berarti 𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 < 𝑡𝑡𝑎𝑏𝑒𝑙  

atau 1,1007 ˂ 1,994, sehingga H0 diterima dan Ha ditolak. Hal ini menunjukkan 

bahwa tidak terdapat perbedaan kemampuan pemecahan masalah matematis siswa 

yang diajarkan dengan metode diskusi dalam pembelajaran jarak jauh menggunakan 

Whatsapp dan Google Classroom pada materi Polinomial di kelas XI MAN Binjai. 
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b. Hipotesis Kedua 

Sebagaimana dikemukakan pada bab II bahwa: 

H0 : µA1B2 = µA2B2 

Ha : µA1B2 ≠ µA2B2 

Atau secara verbal dinyatakan sebagai berikut: 

H0: Tidak terdapat perbedaan kemampuan berpikir kritis matematis siswa yang 

diajarkan dengan metode diskusi dalam pembelajaran jarak jauh menggunakan 

Whatsapp dan Google Classroom pada materi Polinomial di kelas XI MAN 

Binjai.   

Ha: Terdapat perbedaan kemampuan berpikir kritis matematis siswa yang diajarkan 

dengan metode diskusi dalam pembelajaran jarak jauh menggunakan Whatsapp 

dan Google Classroom pada materi Polinomial di kelas XI MAN Binjai.   

Uji hipotesis dilakukan terhadap nilai post-test kelas eksperimen 1 dan kelas 

eksperimen 2 dengan menggunakan uji-t. Untuk kelas 1 diperoleh 𝑥̅ = 81,16667 dan 

𝑆1
2 = 74,25714 dari jumlah siswa sebanyak 36 orang. Untuk kelas eksperimen 2 

diperoleh 𝑥̅ = 81,08333 dan 𝑆2
2 = 75,10714 dari jumlah siswa sebanyak 36 orang. 

Diperoleh varians gabungan: 

𝑆2 =
(𝑛1 − 1)𝑆1

2 + (𝑛2 − 1)𝑆2
2

𝑛1 + 𝑛2 − 2
 

𝑆2 =
(36 − 1)74,25714 + (36 − 1)75,10714

36 + 36 − 2
 

𝑆2 =
(35)74,25714 + (35)75,10714

70
 

𝑆2 =
2598,9999 + 2628,7499

70
 

𝑆2 =
5227,7498

70
 

𝑆2 = 74,68214 
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Maka:  

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
𝑋1
̅̅ ̅ −  𝑋2

̅̅ ̅

√
(𝑛1 − 1)𝑆1

2 + (𝑛2 − 1)𝑆2
2

𝑛1 + 𝑛2 − 2 × (
1
𝑛1

+
1

𝑛2
)

 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
81,16667 −  81,08333

√
(36 − 1)74,25714 + (36 − 1)75,10714

36 + 36 − 2 × (
1

36 +
1

36)

 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
0,08334

√(35)74,25714 + (35)75,10714
70 × (0,055)

 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
0,08334

√2598,9999 + 2628,7499
70 × (0,055)

 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
0,08334

√5227,7498
70 × (0,055)

 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
0,08334

√74,68214 × (0,055)
 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
0,08334

√4,1075
 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 =
0,08334

2.0266
 

𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 = 0,04112 

Dengan membandingkan nilai 𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔  untuk taraf nyata α = 0,05 dengan 𝑑𝑘 =

 36 + 36 − 2 =  70, diperoleh nilai 𝑡0,05(70) = 1,994 berarti 𝑡ℎ𝑖𝑡𝑢𝑛𝑔 < 𝑡𝑡𝑎𝑏𝑒𝑙  atau 

0,04112 ˂ 1,994, sehingga H0 diterima dan Ha ditolak. Hal ini menunjukkan bahwa 

tidak terdapat perbedaan kemampuan berpikir kritis matematis siswa yang diajarkan 

dengan metode diskusi dalam pembelajaran jarak jauh menggunakan Whatsapp dan 

Google Classroom pada materi Polinomial di kelas XI MAN Binjai.   
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Lampiran 23 

DOKUMENTASI 

 

Siswa Kelas Eksperimen I Melakukan Diskusi dengan Whatsapp 

    

Siswa Kelas Eksperimen II Melakukan Diskusi dengan Google Classroom 
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Foto Bersama Guru Matematika 

Lampiran 24 

SURAT IZIN MELAKUKAN RISET 
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Lampiran 25 

SURAT TELAH SELESAI MELAKSANAKAN RISET 
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