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ABSTRAK 

Nama   : Dimas 

Nim   : 0305172117 

Fakultas  : Ilmu Tarbiyah dan Keguruan 

Jurusan  : Pendidikan Matematika 

Pembimbing I  : Dr. Mardianto, M.Pd 

Pembimbing II : Dr. Rusydi Ananda, M.Pd 

Judul  : Perbedaan Kemampuan Komunikasi 

dan Kemampuan Pemecahan Masalah 

Matematis Siswa Antara Model 

Pembelajaran Kooperatif Tipe Everyone is 

Teacher Here (ETH) dan Model 

Pembelajaran Kooperatif Tipe The Power 

Of Two 

Kata Kunci : Kemampuan Komunikasi dan Kemampuan Pemecahan 

Masalah Matematis, Model Pembelajaran Everyone is Teacher 

Here dan The Power Of Two 

Penelitian ini bertujuan untuk mengetahui perbedaan kemampuan 

komunikasi dan kemampuan pemecahan masalah matematis siswa antara siswa 

yang diterapkan model pembelajaran Everyone is Teacher Here dan The Power Of 

Two dengan  materi pokok Sistem Persamaan Linear Tiga Variabel di kelas X 

MIA SMA Negeri 1 Labuhan Deli.  

Penelitian ini menggunakan metode penelitian kuantitatif dengan jenis 

penelitian quasi eksperimen. Populasinya terdiri dari seluruh siswa kelas X MIA 

SMA Negeri 1 Labuhan Deli, dengan 30 siswa kelas X MIA 1 dan 30 siswa X 

MIA 2 sebagai sampel. Teknik pengambilan sampel menggunakan cluster random 

sampling. Pengumpulan data menggunakan instrumen kedua kemampuan yang 

diteliti. Analisis data dilakukan dengan analisis varians dua jalur (ANAVA).  

Hasil penelitian menunjukkan hasil Uji Fhitung dengan taraf α (0,05) 

diperoleh bahwa: 1) terdapat perbedaan kemampuan komunikasi matematis siswa 

antara siswa yang diterapkan model Everyone is Teacher Here dan The Power of 

Two dengan Fhitung = 6,572 > Ftabel = 4,007; 2) tidak terdapat perbedaan 

kemampuan pemecahan masalah matematis siswa antara siswa yang diterapkan 

model Everyone is Teacher Here dan The Power of Two dengan Fhitung = 3,983 < 

Ftabel = 4,007; 3) terdapat perbedaan kemampuan komunikasi dan kemampuan 

pemecahan masalah matematis siswa antara siswa yang diterapkan model 

Everyone is Teacher Here dan The Power of Two pada materi Sistem Persamaan 

Linear Tiga Variabel di kelas X SMA Negeri 1 Labuhan Deli dengan Fhitung = 

10,266 > Ftabel = 4,007.  

Mengetahui,    

Pembimbing Skripsi I   

 

 

 

Dr. Mardianto, M.Pd  

NIP. 196712121994031004  
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