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LAMPIRAN 

Lampiran 1 

KUISIONER PENELITIAN 

FAKTOR-FAKTOR YANG MEMPENGARUHI PARTISIPASI 

KUNJUNGAN KE POSYANDU BALITA DI KELURAHAN RANTAU 

LABAN 

  Bersama ini saya mohon kesediaan Ibu untuk mengisi daftar kuesioner 

yang diberikan. Informasi yang Ibu berikan sangat membantu dalam 

menyelesaikan penelitian ini. Atas perhatian dan bantuannya saya ucapkan 

terimakasih. 

Petunjuk Umum Pengisian  

a. Ibu diharapkan bersedia menjawab semua pertanyaan yang ada 

b. Beri tanda checklist (√) pada jawaban yang dianggap benar 

c. Jika ada yang kurang jelas, dipersilahkan untuk menanyakan kepada 

peneliti 

A. Karakteristik Responden 

Nomor responden :  (diisi oleh peneliti) 

Nama Responden : 

Umur Balita  :  Tahun 

Status Pekerjaan : 1. Bekerja 

2. Tidak bekerja 
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B. Partisipasi Ibu Berkunjung ke Posyandu 

Partisipasi Ibu berkunjung ke Posyandu 8 bulan terakhir……. Kali 

(berdasarkan catatan KMS) 

C. Pengetahuan  

1. Menurut ibu, tujuan dari penimbangan pada anak balita adalah? 

a. Mengetahui perkembangan anak 

b. Mengetahui berat badan anak 

c. Mengetahui apakah anak sehat 

d. Tidak tahu 

2. Menurut ibu berapakah umur anak yang dapat ditimbang? 

a. Anak balita 0-5 tahun 

b. Bayi saja 0-1 tahun 

c. Semua anak 

d. Tidak tahu 

3. Menurut ibu kapankah seharusnya anak pertama kali ditimbang? 

a. Sejak lahir 

b. Kapan saja 

c. Tidak tahu 

d. Lainnya, sebutkan….. 

4. Menurut ibu, pada saat kapan sajakah anak balita harus ditimbang? 

a. Setiap bulan secara teratur 

b. Kapan saja sesempatnya 

c. Tidak tahu 

d. Lainnya, sebutkan…. 
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5. Menurut ibu, setelah anak berumur 5 tahun apakah anak tersebut 

masih harus ditimbang? 

a. Ya 

b. Tidak 

c. Tidak tahu 

6. Menurut ibu, jika anak ibu sehat apakah masih perlu untuk 

dimbang? 

a. Ya 

b. Tidak 

7. Menurut ibu, bagaimanakah keadaan anak yang memiliki KMS 

ini? (tunjukkan KMS yang menunjukkan status gizi baik) 

a. Status gizi buruk 

b. Status gizi kurang 

c. Status gizi baik 

d. Tidak tahu 

8. Menurut ibu, bagaimanakah keadaan anak yang memiliki KMS 

ini? (tunjukkan KMS yang menunjukkan status gizi kurang) 

a. Status gizi buruk 

b. Status gizi kurang 

c. Status gizi baik 

d. Tidak tahu 

9. Jika keadaan anak ibu mengalami status gizi kurang, apa yang akan 

ibu lakukan? 

a. Diberi makan makanan yang bergizi 
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b. Dibawa kedokter atau puskesmas 

c. Dibiarkan saja 

d. Tidak tahu 

10. Menurut ibu bagaimana kondisi status gizi pada anak yang 

memiliki KMS ini? (tunjukkan KMS yang menunjukkan status gizi 

buruk) 

a. Status gizi buruk 

b. Status gizi kurang 

c. Status gizi baik 

d. Tidak tahu 

11. Jika anak ibu mengalami kondisi gizi buruk, apa yang akan ibu 

lakukan? 

a. Diberi makan makanan yang bergizi 

b. Dibawa kedokter atau puskesmas 

c. Dibiarkan saja 

d. Tidak tahu 

D. Aksesibilitas 

• Pilihlah salah satu jawaban yang paling sesuai dengan pendapat saudara  

• Beri tanda ceklis (√) pada jawaban yang anda pilih  

No Pertanyaan Ya Tidak 

1 Menurut ibu apakah Posyandu 

Rantau Laban mudah dijangkau 

oleh ibu? 

  

2 Menurut ibu apakah untuk menuju 

Posyandu Rantau Laban harus 

menggunakan transportasi umum? 

  

3 Menurut ibu apakah untuk datang 

ke Posyandu Ibu memerlukan 
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biaya mahal? 

4 Menurut ibu untuk menuju 

Posyandu Rantau Laban apakah 

ibu memerlukan waktu >25 menit? 

  

5 Menurut ibu untuk menuju 

Posyandu Rantau Laban apakah 

dapat ditempuh dengan berjalan 

kaki? 

  

 

E. Dukungan Keluarga 

 Berilah tanda checklist (√) disalah satu kolom pada setiap 

pertanyaan yang tersedia sesuai dengan pendapat anda 

No Pertanyaan Ya Tidak 

1 Apakah keluarga selalu mengingatkan ibu 

mengenai jadwal posyandu? 

  

2 Apakah ibu pernah mendapatkan informasi 

tentang manfaat posyandu dari keluarga? 

  

3 Apakah keluarga memberikan motivasi kepada 

ibu untuk membawa anak ibu ke posyandu? 

  

4 jika ibu berhalangan untuk membawa anak ibu 

ke posyandu, apakah ada anggota keluarga 

yang membantu ibu untuk membawa anak ibu 

ke posyandu? 

  

 

F. Dukungan Tokoh Masyarakat 

No Pertanyaan Ya Tidak 

1 Apakah ibu pernah mendapat ajakan dari tokoh 

masyarakat untuk datang ke posyandu 
  

2 Apakah ibu pernah mendapatkan penjelasan 

dari tokoh masyarakat mengenai pentingnya 

untuk membawa anak ke posyandu? 

  

G. Dukungan kader 

No Pertanyaan Ya Tidak 

1 Apakah kader posyandu pernah memberikan 

informasi bahwa penting membawa anak balita 

ke posyandu untuk melakukan penimbangan 

serta memantau tumbuh kembang anak?  

  

2 Apakah kader Posyandu selalu menanyakan 

alasan ibu apabila tidak datang ke posyandu? 

  

3 Apakah kader posyandu mengunjungi rumah 

ibu jika ibu yang memiliki balita tidak hadir 3 
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kali berturut turut dalam penimbangan balita? 
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Lampiran 2 Uji Validitas dan Reliabilitas 

1. Pengetahuan 

 

Correlations 

 P1 P2 P3 P4 P5 P6 P7 P8 P9 P10 P11 Total P 

P1 Pearson Correlation 1 .378 1.000** 1.000** 1.000** 1.000** .681** .378 1.000** .681** .443 .913** 

Sig. (2-tailed)  .165 .000 .000 .000 .000 .005 .165 .000 .005 .098 .000 

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

P2 Pearson Correlation .378 1 .378 .378 .378 .378 .555* .400 .378 .139 .213 .565* 

Sig. (2-tailed) .165  .165 .165 .165 .165 .032 .140 .165 .622 .446 .028 

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

P3 Pearson Correlation 1.000** .378 1 1.000** 1.000** 1.000** .681** .378 1.000** .681** .443 .913** 

Sig. (2-tailed) .000 .165  .000 .000 .000 .005 .165 .000 .005 .098 .000 

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

P4 Pearson Correlation 1.000** .378 1.000** 1 1.000** 1.000** .681** .378 1.000** .681** .443 .913** 

Sig. (2-tailed) .000 .165 .000  .000 .000 .005 .165 .000 .005 .098 .000 

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

P5 Pearson Correlation 1.000** .378 1.000** 1.000** 1 1.000** .681** .378 1.000** .681** .443 .913** 

Sig. (2-tailed) .000 .165 .000 .000  .000 .005 .165 .000 .005 .098 .000 

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

P6 Pearson Correlation 1.000** .378 1.000** 1.000** 1.000** 1 .681** .378 1.000** .681** .443 .913** 

Sig. (2-tailed) .000 .165 .000 .000 .000  .005 .165 .000 .005 .098 .000 

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

P7 Pearson Correlation .681** .555* .681** .681** .681** .681** 1 .139 .681** .423 .207 .698** 

Sig. (2-tailed) .005 .032 .005 .005 .005 .005  .622 .005 .116 .459 .004 

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

P8 Pearson Correlation .378 .400 .378 .378 .378 .378 .139 1 .378 .555* .853** .668** 

Sig. (2-tailed) .165 .140 .165 .165 .165 .165 .622  .165 .032 .000 .006 

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

P9 Pearson Correlation 1.000** .378 1.000** 1.000** 1.000** 1.000** .681** .378 1 .681** .443 .913** 

Sig. (2-tailed) .000 .165 .000 .000 .000 .000 .005 .165  .005 .098 .000 

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

P10 Pearson Correlation .681** .139 .681** .681** .681** .681** .423 .555* .681** 1 .650** .770** 

Sig. (2-tailed) .005 .622 .005 .005 .005 .005 .116 .032 .005  .009 .001 

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

P11 Pearson Correlation .443 .213 .443 .443 .443 .443 .207 .853** .443 .650** 1 .690** 

Sig. (2-tailed) .098 .446 .098 .098 .098 .098 .459 .000 .098 .009  .004 

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

Total P Pearson Correlation .913** .565* .913** .913** .913** .913** .698** .668** .913** .770** .690** 1 

Sig. (2-tailed) .000 .028 .000 .000 .000 .000 .004 .006 .000 .001 .004  

N 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 15 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 
*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 
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Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha 

N of 

Items 

.919 11 

 

 

Item-Total Statistics 

 

Scale Mean if 

Item Deleted 

Scale Variance 

if Item Deleted 

Corrected 

Item-Total 

Correlation 

Cronbach's 

Alpha if Item 

Deleted 

P1 8.47 6.838 .896 .905 

P2 8.73 6.781 .631 .932 

P3 8.47 6.838 .896 .905 

P4 8.47 6.838 .896 .905 

P5 8.47 6.838 .896 .905 

P6 8.47 6.838 .896 .905 

P7 8.53 6.838 .626 .915 

P8 8.73 6.495 .555 .924 

P9 8.47 6.838 .896 .905 

P10 8.53 6.695 .711 .910 

P11 8.67 6.524 .591 .920 
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2. Aksesibilitas 

 

Correlations 

 A1 A2 A3 A4 A5 Total A 

A1 Pearson 

Correlation 

1 .707
**

 .853
**

 .555
*
 .555

*
 .913

**
 

Sig. (2-tailed)  .003 .000 .032 .032 .000 

N 15 15 15 15 15 15 

A2 Pearson 

Correlation 

.707
**

 1 .829
**

 .294 .294 .787
**

 

Sig. (2-tailed) .003  .000 .287 .287 .000 

N 15 15 15 15 15 15 

A3 Pearson 

Correlation 

.853
**

 .829
**

 1 .650
**

 .650
**

 .980
**

 

Sig. (2-tailed) .000 .000  .009 .009 .000 

N 15 15 15 15 15 15 

A4 Pearson 

Correlation 

.555
*
 .294 .650

**
 1 .423 .696

**
 

Sig. (2-tailed) .032 .287 .009  .116 .004 

N 15 15 15 15 15 15 

A5 Pearson 

Correlation 

.555
*
 .294 .650

**
 .423 1 .696

**
 

Sig. (2-tailed) .032 .287 .009 .116  .004 

N 15 15 15 15 15 15 

Total 

A 

Pearson 

Correlation 

.913
**

 .787
**

 .980
**

 .696
**

 .696
**

 1 

Sig. (2-tailed) .000 .000 .000 .004 .004  

N 15 15 15 15 15 15 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 
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Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha 

N of 

Items 

.879 5 

 

Item-Total Statistics 

 Scale Mean 

if Item 

Deleted 

Scale 

Variance if 

Item Deleted 

Corrected 

Item-Total 

Correlation 

Cronbach's 

Alpha if Item 

Deleted 

A1 3.27 1.638 .839 .822 

A2 3.13 1.981 .662 .865 

A3 3.20 1.600 .962 .786 

A4 3.07 2.210 .564 .885 

A5 3.07 2.210 .564 .885 
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3. Dukungan Keluarga 

 

 

 

Correlations 

 
DK1 DK2 DK3 DK4 

Total 

DK 

DK1 

Pearson 

Correlation 

1 .167 .289 .289 .644
**

 

Sig. (2-tailed)  .553 .297 .297 .010 

N 15 15 15 15 15 

DK2 

Pearson 

Correlation 

.167 1 .577
*
 .289 .748

**
 

Sig. (2-tailed) .553  .024 .297 .001 

N 15 15 15 15 15 

DK3 

Pearson 

Correlation 

.289 .577
*
 1 .100 .720

**
 

Sig. (2-tailed) .297 .024  .723 .002 

N 15 15 15 15 15 

DK4 

Pearson 

Correlation 

.289 .289 .100 1 .612
*
 

Sig. (2-tailed) .297 .297 .723  .015 

N 15 15 15 15 15 

Total 

DK 

Pearson 

Correlation 

.644
**

 .748
**

 .720
**

 .612
*
 1 

Sig. (2-tailed) .010 .001 .002 .015  

N 15 15 15 15 15 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 

*. Correlation is significant at the 0.05 level (2-tailed). 
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Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha 

N of 

Items 

.715 4 

 

 

Item-Total Statistics 

 Scale Mean 

if Item 

Deleted 

Scale 

Variance if 

Item Deleted 

Corrected 

Item-Total 

Correlation 

Cronbach's 

Alpha if Item 

Deleted 

DK1 1.07 1.210 .433 .591 

DK2 1.07 1.067 .491 .469 

DK3 1.13 1.124 .460 .496 

DK4 1.13 1.267 .403 .609 
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4. Dukungan Tokoh Masyarakat

 

 

 

Correlations 

 
DTM1 DTM2 

Total 

DTM 

DTM1 

Pearson 

Correlation 

1 .452 .836
**

 

Sig. (2-tailed)  .091 .000 

N 15 15 15 

DTM2 

Pearson 

Correlation 

.452 1 .868
**

 

Sig. (2-tailed) .091  .000 

N 15 15 15 

Total 

DTM 

Pearson 

Correlation 

.836
**

 .868
**

 1 

Sig. (2-tailed) .000 .000  

N 15 15 15 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 
 

Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha 

N of 

Items 

.821 2 
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5. Dukungan Kader 

 

Item-Total Statistics 

 Scale 

Mean if 

Item 

Deleted 

Scale 

Variance if 

Item Deleted 

Corrected 

Item-Total 

Correlation 

Cronbach's 

Alpha if Item 

Deleted 

DTM1 .27 .210 .452 . 

DTM2 .20 .171 .452 . 

 

 

Correlations 

 DK1 DK2 DK3 Total D 

DK1 Pearson 

Correlation 

1 .294 .480 .746
**

 

Sig. (2-tailed)  .287 .070 .001 

N 15 15 15 15 

DK2 Pearson 

Correlation 

.294 1 .272 .682
**

 

Sig. (2-tailed) .287  .326 .005 

N 15 15 15 15 

DK3 Pearson 

Correlation 

.480 .272 1 .821
**

 

Sig. (2-tailed) .070 .326  .000 

N 15 15 15 15 

Total 

D 

Pearson 

Correlation 

.746
**

 .682
**

 .821
**

 1 

Sig. (2-tailed) .001 .005 .000  

N 15 15 15 15 

**. Correlation is significant at the 0.01 level (2-tailed). 
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Reliability Statistics 

Cronbach's 

Alpha 

N of 

Items 

.703 3 
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Item-Total Statistics 

 Scale Mean 

if Item 

Deleted 

Scale 

Variance if 

Item Deleted 

Corrected 

Item-Total 

Correlation 

Cronbach's 

Alpha if Item 

Deleted 

DK1 1.40 .543 .496 .421 

DK2 1.47 .552 .425 .621 

DK3 1.67 .381 .456 .450 
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Lampiran 3 Output Analisis Data 

1. Analisis Univariat 

 

Umur Balita 

 Frequency Percent 
Valid 

Percent 
Cumulative Percent 

Valid 

11-20 Bulan 17 15.7 15.7  

21-30 Bulan 22 20.4 20.4 15.7 

31-40 Bulan 28 25.9 25.9 36.1 

41-50 Bulan 22 20.4 20.4 62.0 

51-60 Bulan 19 17.6 17.6 82.4 

Total 108 100.0 100.0 100.0 

 

Status Pekerjaan 

 Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

Valid 

Tidak Bekerja 39 36.1 36.1  

Bekerja 69 63.9 63.9 36.1 

Total 108 100.0 100.0 100.0 
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Partisipasi Berkunjung Ke Posyandu 

 
Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

Valid 

Tidak Aktif 78 72.2 72.2 72.2 

Aktif 30 27.8 27.8 100.0 

Total 108 100.0 100.0  

 

 

Pengetahuan 
 

Frequency Percent Valid Percent Cumulative Percent 

Valid 

Kurang 14 13.0 13.0 13.0 

Cukup 53 49.1 49.1 62.0 

Baik 41 38.0 38.0 100.0 

Total 108 100.0 100.0  

 

Aksesibilitas 

 Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

Valid 

Tidak Terjangkau 10 9.3 9.3 9.3 

Terjangkau 98 90.7 90.7 100.0 

Total 108 100.0 100.0  
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Dukungan Keluarga 

 Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

Valid 

Tidak Mendukung 94 87.0 87.0 87.0 

Mendukung 14 13.0 13.0 100.0 

Total 108 100.0 100.0  

 

Dukungan Tokoh Masyarakat 

 Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

Valid 

Tidak Mendukung 100 92.6 92.6 92.6 

Mendukung 8 7.4 7.4 100.0 

Total 108 100.0 100.0  

 

Dukungan Kader 
 

Frequency Percent Valid Percent 
Cumulative 

Percent 

Valid 

Tidak Mendukung 18 16.7 16.7 16.7 

Mendukung 90 83.3 83.3 100.0 

Total 108 100.0 100.0  
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2. Analisis Bivariat 

a. Hubungan Status Pekerjaan dengan  Partisipasi Berkunjung Ke Posyandu 

 

 

Crosstab 

 Partisipasi Berkunjung Ke 

Posyandu Total 

Tidak Aktif Aktif 

Status 

Pekerjaan 

Tidak Bekerja 
Count 21 18 39 

% within Status Pekerjaan 53.8% 46.2% 100.0% 

Bekerja 
Count 57 12 69 

% within Status Pekerjaan 82.6% 17.4% 100.0% 

Total 
Count 78 30 108 

% within Status Pekerjaan 72.2% 27.8% 100.0% 

 

Chi-Square Tests 
 Value df Asymptotic 

Significance (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 10.275a 1 .001   

Continuity Correctionb 8.891 1 .003   

Likelihood Ratio 10.026 1 .002   

Fisher's Exact Test    .002 .002 

Linear-by-Linear Association 10.180 1 .001   

N of Valid Cases 108     
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b. Hubungan Pengetahuan dengan Partisipasi Berkunjung Ke Posyandu 

Risk Estimate 
 Value 95% Confidence Interval 

Lower Upper 

Odds Ratio for Status 

Pekerjaan (Tidak Bekerja / 

Bekerja) 

.246 .101 .595 

For cohort Partisipasi 

Berkunjung Ke Posyandu = 

Tidak Aktif 

.652 .478 .889 

For cohort Partisipasi 

Berkunjung Ke Posyandu = 

Aktif 

2.654 1.433 4.913 

N of Valid Cases 108   

 

Crosstab 
 Partisipasi Berkunjung Ke Posyandu Total 

Tidak Aktif Aktif 

Pengetahuan Kurang Count 12 2 14 

% within Pengetahuan 85.7% 14.3% 100.0% 

Cukup Count 43 10 53 

% within Pengetahuan 81.1% 18.9% 100.0% 

Baik Count 23 18 41 

% within Pengetahuan 56.1% 43.9% 100.0% 

Total Count 78 30 108 

% within Pengetahuan 72.2% 27.8% 100.0% 
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Chi-Square Tests 

 Value df 
Asymptotic Significance 

(2-sided) 

Pearson Chi-Square 8.681a 2 .013 

Likelihood Ratio 8.576 2 .014 

Linear-by-Linear Association 
7.395 1 .007 

N of Valid Cases 108   

 

  Risk Estimate 

 Value 

Odds Ratio for Pengetahuan (Kurang / 

Cukup) 

a 

a. Risk Estimate statistics cannot be computed. They are 

only computed for a 2*2 table without empty cells. 
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c. Hubungan Aksesibilitas  dengan  Partisipasi Berkunjung Ke Posyandu 

 

 

 

Crosstab 
 Partisipasi Berkunjung Ke 

Posyandu 

Total 

Tidak Aktif Aktif 

Aksesibilitas 

Tidak Terjangkau 
Count 9 1 9 

% within Aksesibilitas 90.0% 10.0% 100.0% 

Terjangkau 
Count 69 29 98 

% within Aksesibilitas 70.4% 29.6% 100.0% 

Total Count 78 30 108 

% within Aksesibilitas 72.2% 27.8% 100.0% 

 

 

Chi-Square Tests 
 Value df Asymptotic 

Significance (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 1.736a 1 .188   

Continuity Correctionb .897 1 .344   

Likelihood Ratio 2.076 1 .150   

Fisher's Exact Test    .278 .174 

Linear-by-Linear Association 1.720 1 .190   

N of Valid Cases 108     
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d. Hubungan Dukungan Keluarga dengan Partisipasi Berkunjung ke Posyandu  

 

Risk Estimate 
 

Value 
95% Confidence Interval 

Lower Upper 

Odds Ratio for Status Pekerjaan (Tidak 

Terjangkau / Terjangkau) 

3.783 .458 31.232 

For cohort Partisipasi Berkunjung Ke Posyandu = 

Tidak Aktif 

1.278 1.002 1.630 

For cohort Partisipasi Berkunjung Ke Posyandu = 

Aktif 

.338 .051 2.224 

N of Valid Cases 108   

 

Crosstab 
 Partisipasi Berkunjung Ke 

Posyandu Total 

Tidak Aktif Aktif 

Dukungan 

Keluarga 

Tidak Mendukung 
Count 77 17 94 

% within Dukungan Keluarga 81.9% 18.1% 100.0% 

Mendukung 
Count 1 13 14 

% within Dukungan Keluarga 7.1% 92.9% 100.0% 

Total 
Count 78 30 108 

% within Dukungan Keluarga 72.2% 27.8% 100.0% 
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Chi-Square Tests 
 Value Df Asymptotic 

Significance (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 33.958a 1 .000   

Continuity Correctionb 30.333 1 .000   

Likelihood Ratio 31.553 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 33.644 1 .000   

N of Valid Cases 108     

 

 

Risk Estimate 
 

Value 
95% Confidence Interval 

Lower Upper 

Odds Ratio for Dukungan Keluarga (Tidak Mendukung 

/ Mendukung) 

58.882 7.206 481.165 

For cohort Partisipasi Berkunjung Ke Posyandu = Tidak 

Aktif 

11.468 1.731 75.992 

For cohort Partisipasi Berkunjung Ke Posyandu = Aktif .195 .124 .307 

N of Valid Cases 108   
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e. Hubungan Dukungan Tokoh Masyarakat dengan Partisipasi Berkunjung ke Posyandu 

 

 

Crosstab 
 Partisipasi Berkunjung Ke 

Posyandu 

Total 

Tidak Aktif Aktif 

Dukungan Tokoh Masyarakat Tidak Mendukung Count 77 23 100 

% within Dukungan Tokoh 

Masyarakat 

77.0% 23.0% 100.0% 

Mendukung Count 1 7 8 

% within Dukungan Tokoh 

Masyarakat 

12.5% 87.5% 100.0% 

Total Count 78 30 108 

% within Dukungan Tokoh 

Masyarakat 

72.2% 27.8% 100.0% 

 

 

Chi-Square Tests 
 Value Df Asymptotic 

Significance (2-

sided) 

Exact Sig. (2-

sided) 

Exact Sig. (1-

sided) 

Pearson Chi-Square 15.361a 1 .000   

Continuity Correctionb 12.314 1 .000   

Likelihood Ratio 13.738 1 .000   

Fisher's Exact Test    .000 .000 

Linear-by-Linear Association 15.219 1 .000   

N of Valid Cases 108     
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f. Hubungan Dukungan Kader dengan Partisipasi Berkunjung ke Posyandu 

 

 

 

 

Risk Estimate 
 Value 95% Confidence Interval 

Lower Upper 

Odds Ratio for Dukungan Keluarga (Tidak 
Mendukung / Mendukung) 

23.435 2.740 200.467 

For cohort Partisipasi Berkunjung Ke Posyandu 

= Tidak Aktif 

6.160 .982 38.651 

For cohort Partisipasi Berkunjung Ke Posyandu 

= Aktif 

.263 .169 .410 

N of Valid Cases 108   

 

Crosstab 

 Partisipasi Berkunjung Ke 

Posyandu 

Total 

Tidak Aktif Aktif 

Dukungan Kader 

Tidak Mendukung 
Count 14 4 18 

% within Dukungan Kader 77.8% 22.2% 100.0% 

Mendukung 
Count 64 26 90 

% within Dukungan Kader 59.3% 24.1% 100.0% 

Total Count 78 30 108 

% within Dukungan Kader 72.2% 27.8% 100.0% 
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Chi-Square Tests 
 

Value Df 
Asymptotic 

Significance (2-sided) 

Exact Sig. 

(2-sided) 
Exact Sig. (1-sided) 

Pearson Chi-Square .332a 1 .564   

Continuity Correction
b
 .083 1 .773   

Likelihood Ratio .345 1 .557   

Fisher's Exact Test    .774 .398 

Linear-by-Linear Association .329 1 .566   

N of Valid Cases 108     

 

Risk Estimate 
 Value 95% Confidence Interval 

Lower Upper 

Odds Ratio for Dukungan 

Keluarga (Tidak Mendukung 

/ Mendukung) 

1.442 .428 4.726 

For cohort Partisipasi 

Berkunjung Ke Posyandu = 

Tidak Aktif 

1.094 .827 1.447 

For cohort Partisipasi 

Berkunjung Ke Posyandu = 

Aktif 

.769 .306 1.936 

N of Valid Cases 108   
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Lampiran 4 Surat Izin Penelitian 

 

 



106 
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Lampiran 5 Dokumentasi Penelitian 

 

Kunjungan ibu balita ke posyandu 

 

Pengisian Kuesioner Oleh Responden di rumah ibu balita 
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Pengisian Kuesioner oleh Responden di Rumah Ibu Balita 

 

Pengsian Kuesioner oleh Responden di Rumah Ibu Balita 
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Pengisian Kuesioner oleh Responden di Tempat Kerja Ibu Balita 

 

Dokumentasi bersama Ibu Balita 
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Dokumentasi Bersama Ibu Balita 


